SLOVENSKA INSPEKCIA ZIVOTNEHO PROSTREDIA
INSPEKTORAT ZIVOTNEHO PROSTREDIA BRATISLAV A

Jeséniova 17, 83101 Bratislava

Cislo spisu Bratislava
9391100122/9675-37280 25.10.2022

ROZHODNUTIE

Popis konania / Ucastnici konania

Slovenska inSpekcia zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava (d’alej len ,,in$pekcia‘), ako
prislusny orgén podla § 9 a § 10 zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, v stilade s § 14 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 469/2002 Z.
z. o environmentalnom oznacovani vyrobkov (d’alej len zakon ¢. 469/2002 Z. z.) a podla zakona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani v zneni neskor$ich predpisov vydava toto rozhodnutie:

Vyrok
1.
podl'a § 16 ods. 1 zakona ¢. 469/2002 Z. z. uklada ucastnikovi konania

MAFRA Slovakia, a. s.

Kalin¢iakova 33

831 04 Bratislava - mestska ¢ast’ Nové Mesto
ICO 51904446

za porusenie ustanovenia § 10 zakona ¢. 469/2002 Z. z. tym, Ze neopravnene pouzival na magazine Moja chalupa
logo, ktoré vedie k zdmene s environmentalnou znackou EU.

pokutu vo vyske 1 000,- eur, slovom jedentisic eur.

Pokutu je potrebné zaplatit podl'a § 47 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov
do 30 dni odo dia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet: SK 09 8180 0000 0070 0021 4051,
swiftova adresa banky: SPSRSKBA, konstantny symbol: 1118, $pecificky symbol: 51904446, variabilny symbol:
9391100122. Nazov a adresa prijemcu prevodu: Environmentalny fond, Nevddzova 5, 821 01 Bratislava.

Odovodnenie

Slovenska insSpekcia zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava, odbor inSpekcie biologickej
bezpecnosti vykonala diia 06.04.2022 kontrolu v spolo¢nosti MAFRA Slovakia, a. s., Nobelova 34, 836 05 Bratislava
— mestskd ¢ast Nové Mesto, ICO 51904446 (dalej aj ,.kontrolovany subjekt*).

Kontrola bola vykonana na zaklade vlastnych zisteni inSpekcie. Kontrolovany subjekt bol dia 23.03.2022 v zmysle
§ 11 zakona €. 10/1996 Z. z. o kontrole v Statnej sprave v zneni neskorsich predpisov informovany o vykonani
kontroly Ozndmenim o kontrole €. 6297/36/2022-10614/2022 zo dia 23.03.2022.



Kontrola bola zamerana na neopravnené pouzivanie environmentalnej znacky EU. V § 10 zakona &. 469/2002 Z. z.
je uvedené, 7e na udelovanie a pouzivanie environmentalnej zna¢ky EU sa vztahuje osobitny predpis. Osobitnym
predpisom je Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 66/2010 z 25. novembra 2009 o environmentalnej
znacke EU (dalej len ,,nariadenie &. 66/2010%).

Vykonanou kontrolnou ¢innostou Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia
Bratislava, odbor inSpekcie biologickej bezpecnosti zistila, ze kontrolovany subjekt, druhé najsilnejsie vydavatel'stvo
na Slovensku, vydava okrem inych printovych titulov aj magazin Moja chalupa (d’alej len ,,magazin®). Na titulnej
strane magazinu sa nachadzalo zobrazené logo environmentélnej znacky EU bez registraéného &isla. Na §tvrtej strane
magazinu bolo tiez logo environmentalnej znacky EU s popisom, cit.: ,MOJA CHALUPA JE EKO! Vychadzame
na recyklovanom papieri s ekologickym certifikatom*. Tymto konanim doslo zo strany kontrolovaného subjektu k
poruseniu § 10 zékona ¢. 469/2002 Z. z..

Kontrolovany subjekt nie je drzitefom environmentilnej znadky EU, pretoze nebola uzavreta Ziadna zmluva o
podmienkach pouZivania environmentélnej znatky EU medzi prislugnym orgdnom a kontrolovanym subjektom.
Tla¢ magazinu zabezpecuje Ceska tlaciaren WALSTEAD MORAVIAPRESS, ktora patri do skupiny WALSTEAD
LEYKAM DRUCK, a ma pravo pouzivat’ environmentalnu znacku EU pod registraénym &islom AT/028/005.
Magazin je tlaceny na papier od finskeho vyrobcu papiera UPM Kymmene Corporation, ktory mé udelené pravo
pouzivat’ environmentalnu znatku EU pod registraénym &islom FI/011/001.

Napriek tomu, Ze je magazin tlateny na papieri ocenenom environmentdlnou znackou EU a jeho tlac
zabezpecuje tlaciaren, ktord ma tiez pravo pouzivat’ tuto znacku, kontrolovany subjekt neopravnene pouzival logo
environmentalnej znacky EU na 14 ¢islach magazinu.

V Pokynoch na pouzivanie loga environmentélnej znaéky EU je uvedené, 7e ak sa na vyrobkoch z potlateného
papiera (noviny, &asopisy, knihy, brozury...), ktorym bola udelena environmentalna znacka EU (napr. WALSTEAD
MORAVIAPRESS) propaguje vyrobok alebo sluzba, ktorému nebola udelena environmentéalna znacka EU (napr.
magazin), vydavatel/editor musi jasne uviest, Ze logo environmentalnej znacky EU a registraéné &islo sa vztahuje
vyhradne len na oceneny vyrobok z potlaceného papiera, na ktorom je text reklamy uvedeny. V tomto pripade by
nedoslo ku klamlivej, resp. zavadzajucej reklame.

Kontrolovany subjekt zabezpecil ihned” po upozorneni inspekcie, aby nasledujuce Cisla magazinu vysli bez loga
environmentalnej znacky EU.

Na zaklade vyssie uvedenych skutocnosti bol dina 08.06.2022 vypracovany Protokol o vysledku kontroly, RZ
& 6297/36/2022-16215/2022 (dalej len ,protokol), ktory bol elektronicky, prostrednictvom UPVS, zaslany
kontrolovanému subjektu na oboznamenie sa — Zaslanie protokolu, ¢. 6297/36/2022-20601/2022 zo diia 09.06.2022.
Dna 09.06.2022 bol protokol doruc¢eny kontrolovanému subjektu. Ku kontrolnym zisteniam uvedenym v protokole
sa kontrolovany subjekt v stanovenej lehote 6 pracovnych dni vyjadril listom zo diia 16.06.2022 (RZ ¢. 22104/2022)
— Vyjadrenie ku kontrolnym zisteniam uvedenym v protokole z 8. jina 2022 z kontroly vykonanej 6. aprila 2022
(dalej len ,,vyjadrenie®).

Vo vyjadreni kontrolovany subjekt okrem iného uviedol, Ze v magazine prestal pouzivat’ environmentalnu znacku
EU do doby, kym zo strany tlac¢iarne, pripadne vyrobcu papiera nebude poskytnuty manual akym sposobom sa ma
uvadzat’ toto logo. Kontrolovany subjekt zvazuje podanie Ziadosti o udelenie environmentalnej znaéky EU priamo
pre magazin.

Inspekcia na toto vyjadrenie reagovala listom €. 6297/36/2022-23239/2022 zo dna 13.07.2022 — Neopodstatnenost’
namietok k vyjadreniu ku kontrolnym zisteniam uvedenym v protokole, ktory bol kontrolovanej osobe doruceny
elektronicky prostrednictvom UPVS diia 13.07.2022.

InSpekcia nasledne pozvala kontrolovany subjekt na prerokovanie protokolu (Pozvanka na prerokovanie
protokolu ¢. 6297/36/2022-25038/20022 zo dna 14.07.2022), ktoré¢ sa uskutocnilo dia 27.07.2022 o 10:00
hod. v priestoroch insSpekcie. Z prerokovania protokolu bola vyhotovena Zapisnica o prerokovani protokolu €.
6297/36/2022-25724/2022.
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InSpekcia Oznamenim €. 9675/36/2022-32771/2022 zo dna 23.09.2022 oznamila ucastnikovi konania zacatie
spravneho konania vo veci ulozenia pokuty za spravny delikt v sulade s § 18 zakon ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) a § 14 ods. 3 zdkona ¢. 469/2002 Z. z.. Toto ozndmenie bolo ucastnikovi konania
dorudené elektronicky prostrednictvom UPVS diia 23.09.2022. In§pekcia oboznamila ii¢astnika konania s podkladmi
rozhodnutia a spdsobom ich zistenia a podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku ho vyzvala na pisomné vyjadrenie k
podkladom rozhodnutia a k spdsobu ich zistenia v lehote 15 dni odo diia dorucenia oznamenia. InSpekcia mala vSetky
podklady, ktoré¢ poskytovali dostato¢ny podklad pre spolahlivé posudenie veci, nenariadila Gstne pojednavanie.

Ucastnik konania sa k za¢atiu spravneho konania vo veci uloZenia pokuty vyjadril listom — Vyjadrenie k podkladom
rozhodnutia a spdsobe ich ziskania zo dna 03.10.2022, doruceny insSpekcii dia 12.10.2022, RZ ¢. 35604/2022. Zo
strany ucastnika konania neboli predlozené ziadne nové dokazové materialy, ani vznesené pripomienky a namietky,
ktoré by mohli spochybnit’ zistené poruSenie zakona ¢. 450/2002 Z. z..

Za protipravne konanie pravnickej osoby insSpekcia ulozi podl'a § 16 ods. 1 zékona €. 469/2002 Z. z. pokutu az do
vysky 16 596,95 eur. InSpekcia pri rozhodovani o vyske pokuty prihliadala podla § 16 ods. 3 zékona ¢. 469/2002
Z. z. na z&vaznost, Cas trvania protipravneho stavu a na hroziace alebo vzniknuté skodlivé nésledky na Zivotné
prostredie alebo na zdravie l'udi.

Vyska pokuty 1 000 eur ukladanej vo vyroku rozhodnutia zodpoveda zavaznosti protipravneho konania, za ktoré
sa pokuta uklada. Inspekcia pri ukladani pokuty prihliadala aj na skuto¢nost, 7e sankcia ma spliat’ preventivnu i
represivnu funkciu. Na to, aby sankcia plnila svoju preventivnu funkciu jej vySka musi byt stanovena tak, aby sa
ucastnik konania do buducnosti vyvaroval porusenia zdkonnych ustanoveni.

Inspekcia povazuje za polahcujucu okolnost’ to, Ze i€astnik konania prejavoval sucinnost’ tym, Ze po kontrole
riesil zisteny nedostatok, a nové &isla magazinu vychadzajii uz bez loga environmentalnej znatky EU. Logo
environmentalnej znacky EU bolo tla¢ené len na predmetnom magazine. Na Ziadnych inych tituloch, ktorych
vydavatel'om je ucastnik konania, nebolo toto logo pouZzité.

Ucastnik konania si nebol vedomy toho, 7e dochadza z jeho strany k porusovaniu zakona &. 469/2002 Z. z.. Ugastnik
konania vedel, ze papier od finskeho vyrobcu, na ktorom je tlaceny magazin, je oceneny ekologickym certifikdtom
environmentalnej znacky EU. Ugastnik konania mal zaujem o to, aby magazin vychadzal prave na takto ocenenom
papieri tohto vyrobcu. InSpekcia ocenuje, ze Gcastnikovi konania zalezi na zivotnom prostredi.

Tymto konanim t&astnika konania doslo iba k zneuZitiu loga environmentalnej znacky EU, pri¢om Zivotné prostredie
nebolo ani ohrozené, ani poskodené.

Za pritazujice in§pekcia povazuje to, e environmentalna znacka EU je certifikované oznacenie ekologickych
vyrobkov EU a bez dodrzania stanovenych podmienok vyplyvajiicich zo zmluvy sa neméze na produktoch svojvolne
pouzivat’.

Ucastnik konania nemal vytladené pri logu environmentalnej znacky EU Ziadne registraéné &islo. Registraéné &islo je
neoddelitel'nou sucast’ou loga, podl'a ktoré¢ho sa da dohl'adat’, ktorej spoloc¢nosti bolo udelené, a na akych produktoch
sa ma pouzivat. Podoba loga, registracného Cisla, ¢i pouzitého sprievodného textu pri znacke sa spresni v kritériach
pre dant skupinu produktov a v zmluve s prislusnym organom, ktoré vychadzaju z nariadenia ¢. 66/2010.

Ak by stcastou loga uvedeného na magazine bolo registraéné &islo (napr. ¢islo udelené tlagiarni) a dopliial by ju
odsuhlaseny text, nedoslo by zo strany ucastnika konania k poruseniu zakona ¢. 469/2002 Z. z.. V tomto pripade
ucastnik konania nemusi mat’ uzavret zmluvu s Ministerstvom Zivotného prostredia SR.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu podl'a § 53 a § 54 zakona ¢. 71/1976 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov
mozno podat’ na Slovensku in§pekciu zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava odvolanie do
15 dni odo dia dorucenia rozhodnutia ucastnikovi konania. Ak toto rozhodnutie po vycerpani pripustnych riadnych
opravnych prostriedkov nadobudne pravoplatnost’, jeho zakonnost’ méze byt’ preskimana sudom.

Bc. Ing. Vladimir Poljak
riaditel’

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci
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1CO: 00156906 Sufix: 10001

Dorucuje sa
MAFRA Slovakia, a.s., Kalin¢iakova 33, 83104 Bratislava - mestska cast’ Nové Mesto, Slovenska republika

Na vedomie

(po nadobudnuti pravoplatnosti)

1. Ministerstvo zivotného prostredia SR, Sekcia obehového hospodarstva, Odbor obehoveého hospodarstva, Namestie
L. Stara 1, 812 35 Bratislava

2. Environmentalny fond, Nevéddzova 5, 821 01 Bratislava
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