SLOVENSKA INSPEKCIA ZIVOTNEHO PROSTREDIA
INSPEKTORAT ZIVOTNEHO PROSTREDIA BRATISLAVA

Jeséniova 17, 83101 Bratislava

Cislo spisu Bratislava
8391101122/7097-27308 03. 08.2022

ROZHODNUTIE

Popis konania / Ucastnici konania

Slovenska inSpekcia zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava (dalej len ,,inSpekcia®),
ako prislusny organ Statnej spravy vo veciach v oblasti prevencie a manazmentu introdukcie a Sirenia invaznych
nepovodnych druhov podla § 7 ods. 1 pism. b) a § 9 pism. c) a pism. d) zdkona €. 150/2019 Z. z. o prevencii a
manazmente introdukcie a Sirenia invaznych nepévodnych druhov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej
len ,,zakon ¢. 150/2019 Z. z.*) a podl'a zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov
vydava toto rozhodnutie:

Vyrok
podla § 21 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 150/2019 Z. z. uklada u¢astnikovi konania

Podielnicke druzstvo DUNAJ
Vyvojova 852

851 10 Bratislava - Rusovce
ICO: 00190667

za porusenie ustanovenia § 3 ods. 2 zakona ¢. 150/2019 Z. z. tym, ze z parcely C 895/15, k. 0. Jarovce (list vlastnictva
¢. 1277) neodstranoval invazny nepévodny druh zlatobyl’ obrovsku (Solidago gigantea), ktori ma i¢astnik konania
v najme na zaklade zmluvy o najme pozemku

pokutu vo vyske 1000,- eur, slovom jedentisic eur.

Pokutu je potrebné zaplatit’ podl'a § 47 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov
a § 21 ods. 9 zakona ¢. 150/2019 Z. z. do 30 dni odo dia nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia na tc¢et: SK
09 8180 0000 0070 0021 4051, swiftova adresa banky: SPSRSKBA, konstantny symbol: 1118, $pecificky symbol:
00190667, variabilny symbol: 8391101122. Nazov a adresa prijemcu prevodu: Environmentalny fond, Nevddzova
5, 821 01 Bratislava.

Odovodnenie

Slovenska inspekcia zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava, odbor inSpekcie biologickej
bezpecnosti vykonala ditia 08.11.2021 Statny dozor na parcele C 895/15, k. 0. Jarovce (d’alej len ,,parcela‘), zamerany
na dodrziavanie ustanoveni zakona ¢. 150/2019 Z. z. a vyhlaSky ¢. 450/2019 Z. z. s ndjomcom parcely, ktorym
je Podielnicke druzstvo DUNAJ, Vyvojova 852, 851 10 Bratislava — Rusovce (dalej len ,,PD DUNAJ“ alebo
,.kontrolovana osoba®).



Statny dozor bol vykonany na zéklade e-mailom dorueného podnetu zo diia 16.09.2021, RZ ¢&. 34217/2021. V
podnete podavatel’ poukazuje na vyskyt ambrozie palinolistej v k. 0. Jarovce na mieste, ktoré vyznacil na prilozenej
mapke.

Vykonanym Statnym dozorom a vizualnou ohliadkou parcely inSpekcia zistila, ze kontrolovana osoba konala v
rozpore s § 3 ods. 2 zédkona ¢. 150/2019 Z. z. tym, Ze z parcely, ktorej je najomcom, neodstranovala invazny
nepovodny druh zlatobyl’ obrovsku (Solidago gigantea) — d’alej len ,,zlatobyl”. Zlatoby!’ sa vyskytovala na parcele
v zna¢nom pocte a po celej ploche. Zlatbyl’ sa vyskytovala aj na d’al$ich susediacich parcelach. Vyskyt ambrozie
palinolistej (Ambrosia artemissifolia) nebol potvrdeny.

Parcely, ktoré ma PD DUNAJ v néjme, dali jednotlivi vlastnici do n4jmu Narodnej dial'ni¢nej spoloc¢nosti (d’alej
len ,,NDS”) ako tzv. ,,docCasny zaber” pre stavbu dialnice. InSpekcia na zdklade informacii od NDS (RZ ¢.
9192/36/2021-43539/2021) dospela k zisteniu, ze z kontrolovanej parcely bolo vyvlastnenych v prospech NDS len
56 m2 a zostava eSte 522 m2, ktoré ma podl'a njjomnej zmluvy H 109 stale v najme PD DUNAJ. Tuto skutocnost’
potvrdil aj vlastnik parcely, pan Pavel Haas (RZ €. 9192/36/2021-46926/2021).

V zmysle § 3 ods. 2 zakona €. 150/2019 Z. z. vlastnik alebo spravca pozemku st povinni za podmienok a spdsobom,
ktoré ustanovi ministerstvo vykondvacim predpisom, odstrafiovat’ zo svojho pozemku invazne nepévodné druhy
uvedené v narodnom zozname alebo v zozname Eurdpskej unie okrem druhov podla odsekov 3 a 4 a starat’ sa
o pozemok tak, aby sa zamedzilo ich Sireniu; ak je pozemok v uZzivani inej osoby, ako je vlastnik alebo spravca
pozemku, tieto povinnosti ma uzivatel’ pozemku.

Invazny nepdévodny druh zlatobyl’ je uvedeny v prilohe €. 1 k Nariadeniu vlady Slovenskej republiky ¢. 449/2019
Z. z., ktorym sa vydava zoznam invaznych nepovodnych druhov vzbudzujicich obavy Slovenskej republiky.

Dna 09.12.2021 bol vypracovany Protokol o vykonani Statneho dozoru ¢. 36/025/21/ID-P, €. konania:
9192/36/2021-46927/2021 (d’alej len ,,protokol®), ktorého prilohou je Zaznam o zistenych skutoc¢nostiach RZ ¢.
9192/36/2021-41931/2021.

Protokol bol zaslany na zaklade plnomocenstva pravnemu zastupcovi PD DUNAJ — Advokatska kancelaria JUDr.
Mat§ Mehes s. r. 0., Nevidzova 6C, 821 01 Bratislava, ICO 36855430 (d’alej len ,,advokatska kancelaria®) —
Oboznamenie s protokolom, €. 9192/36/2021-47482/2021 zo dna 13.12.2021. Dna 29.12.2021 bol advokatske;j
kancelarii protokol dorudeny elektronicky prostrednictvom schranky UPVS, pri¢om bola uréend lehota 15
pracovnych dni na vyjadrenie sa ku zisteniam Statneho dozoru.

Ku zisteniam S$tatneho dozoru sa advokatska kancelaria v stanovenej lehote vyjadrila — Namietky k Protokolu o
vykonani §tdtneho dozoru €. 36/025/21/ID-P, €. 9192/36/2021-46927/2021 zo dna 18.01.2022 (d’alej len ,,namietky
k protokolu). Namietky k protokolu boli in§pekcii dorutené elektronicky prostrednictvom UPVS diia 19.01.022,
RZ ¢. 1686/2022.

V namietkach k protokolu advokatska kancelaria okrem iného namietala postup inSpekcie, ktory predchadzal
vykonaniu Statneho dozoru (inSpekcia Specifikovala iba katastralne uzemie Jarovce, neSpecifikovala parcely).
Advokatska kancelaria tiez uviedla, ze PD DUNAIJ nebolo riadne oboznamené s terminom vykonania Statneho
dozoru. Advokatska kancelaria tiez uvadza, ze in§pekcia odmietla oboznamit’ PD DUNAJ s podnetom, a Ze inSpekcia
vykonala nezakonny Statny dozor nevedno na akych parcelach. Pravny zastupca d’alej uviedol, ze parcely v okoli
dialnice v k. 0. Jarovce su v uzivani NDS, a. s. v tzv. doasnom zabere a sluzia ako obsluzny a stavebny priestor
pri stavbe dial'nice. Po dobu tzv. doasného zaberu doslo k preruseniu trvania ndjomnych zmliv medzi PD DUNAJ
a vlastnikmi pozemkov.

Indpekcia zaslala advokatskej kancelarii elektronicky prostrednictvom schranky UPVS Neopodstatnenost’ namietok
k vyjadreniu k protokolu a oznamenie o skonceni Statneho dozoru ¢. 9192/36/2021-2835/2022 zo dia 10.03.2022,
ktoré bolo dorucen¢ dita 26.03.2022 .

K namietkam k protokolu in$pekcia uviedla, ze vykonu Statneho dozoru predchadzala emailova komunikécia s PD
DUNAJ s uvedenim informacie, ze ma v rieSeni podnet tykajlici sa vyskytu invaznych rastlin v okoli Jaroviec.
Ciel'om inspekcie bolo zistit’, ¢i je PD DUNAJ ndjomcom parciel v danej lokalite. InSpekcia dala zdrovein PD DUNAJ
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moznost’ volby terminu na vykon Statneho dozoru aby sa problém s parcelami vyrie§il priamo na mieste (na tento
email nedostala inSpekcia odpoved’). AZ nasledne zaslala inSpekcia Oznamenie o vykonani Stdtneho dozoru, kde
doslo na strane inSpekcie k chybe v pisani datumu v zavere tohto oznamenia. Prvy uvedeny datum v ozndmeni bol
spravny. Samotného Statneho dozoru sa dita 08.11.2021 zGcastnil pravny zastupca PD DUNAJ a tiez vykonny riaditel’
PD DUNAJ (stretnutie s in§pekciou prebehlo pred MiU Jarovce a nasledne sa in$pektorky s pritomnymi presunuli na
konkrétne pozemky zakreslené v podnete). InSpekcia uviedla, Ze nedoslo z jej strany k poruseniu zakona ¢. 150/2019
Z. z., a tiez neboli porusené prava PD DUNAJ. Zo samotného protokolu vyplyva, Ze Statny dozor bol vykonany
na parcele C 895/15, k. 1. Jarovce, ktorej najomcom je PD DUNAJ na zaklade ndjomnej zmluvy H 109 zo dna
17.03.2014, N-338/14-Vz 213/15, GP ¢. 2-9/2016 na dobu od 01.01.2014 do 31.12.2023. Z rozhodnutia Okresného
uradu Bratislava ¢. OU-BA-OVBP2-2016/5077/GRIJ (ziskané z NDS, a. s.) vyplyva, Ze z parcely bolo vyvlastnenych
v prospech NDS, a. s. len 56 m2 a ostava eSte 522 m2, ktoré ma stale v najjme PD DUNAJ (informacia potvrdena aj
vlastnikom parcely p. Haasom). InSpekcia neposkytuje osobné idaje podavatel’a podnetu kontrolovanym osobam.

InSpekcia oznamila ti€astnikovi konania zacatie spravneho konania o spravnom delikte a vo veci nariadenia opatreni
v sulade s § 18 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov, § 21 ods. 1 pism. b) zdkona
¢. 150/2019 Z. z. a § 21 ods. 8 zékona ¢. 150/2019 Z. z. Oznamenim o zacati sprdvneho konania o spravnom
delikte a o nariadeni opatreni na ndpravu ¢. 7097/36/2022-16127/2022 zo dna 06.05.2022 (d’alej len ,,0znamenie*),
ktoré bolo doru¢ené ucastnikovi konania dita 09.05.2022, prostrednictvom elektronickej schranky UPVS. V sulade
s § 33 ods. 1 a ods. 2 zékona ¢. 71/1967 Zb. o sprd&vnom konani v zneni neskorsich predpisov inSpekcia dala
ucastnikovi konania moznost’ pred vydanim rozhodnutia oboznamit’ sa s podkladmi rozhodnutia nahliadnutim do
administrativneho spisu ¢. 9192/2021 a ¢. 7097/2022, v sidle inSpekcie v lehote do 15 dni odo dna dorucenia
oznamenia a v rovnakom ¢ase mal ucastnik konania moznost’ pisomne sa vyjadrit’ k podkladom rozhodnutia a k
spdsobu ich zistenia, pripadne navrhnit’ ich doplnenie, resp. predlozit’ d’alSie dokazové materidly, ktoré by mohli
objasnit’ zistenie skutkovej podstaty veci. Pretoze inSpekcia mala vSetky podklady, ktoré poskytovali dostatocny
podklad pre spolahlivé postidenie veci, nenariadila podl'a § 21 ods. 1 zdkona €. 71/1967 Zb. o sprd&vnom konani v
zneni neskor$ich predpisov ustne pojednavanie.

Advokatska kancelaria poziadala in§pekciu listom o prediZenie lehoty na vyjadrenie sa k podkladom rozhodnutia
(RZ &. 16865/2022 dorugeny inspekcii prostrednictvom UPVS diia 12.05.2022), ¢omu inspekcia vyhovela (&.
7097/36/2022-17141/2022) a predizila termin na vyjadrenie sa k podkladom rozhodnutia do 23.06.2022.

Nésledne, termin na nahliadnutie do administrativneho spisu bol po telefonickej dohode stanoveny na den
18.05.2022. JUDr. Andrej Encinger sa v priestoroch inSpekcie oboznamil s podkladmi pre vydanie rozhodnutia a
nahliadol do administrativneho spisu €. 9192/2021 a spisu ¢. 7097/2022, o ¢om bola vypracovana Zapisnica o nazreti
do spisu a o0 obozndmeni s podkladmi rozhodnutia, RZ ¢. 7097/36/2022-17414/2022 zo dna 18.05.2022 (d’alej len
»Zapisnica“®). Substitu¢né plnomocenstvo pre JUDr. Encingera zo diia 12.05.2022 bolo dorucené inSpekcii osobne
dna 18.05.2022. JUDr. Encinger do zapisnice uviedol, cit.: ,,Administrativny spis zo Statneho dozoru ma nedostatok
v tom, Ze mi bol predlozeny spolu s podnetom ¢. RZ 34217/2021, avsak boli zaciernené niektor¢ jeho Casti, tzn.
nemohol som sa obozndmit’ s celym jeho obsahom. Administrativny spis nie je riadne zazurnalizovany, strany nie
su oc¢islované.*

K samotnému oznameniu sa advokdatska kancelaria vyjadrila — Vyjadrenie k podkladom rozhodnutia zo dna
22.06.2022 s prilohami, doru¢ené in$pekcii prostrednictvom UPVS diia 23.06.2022, RZ ¢&. 22532/2022 (dalej len
»vyjadrenie®).

Advokatska kancelarii vo vyjadreni okrem iného uviedla, Ze doslo k poruseniu zdkona a k poruSeniu prav PD DUNAJ
ako ucastnika konania tym, ze pri nazreti do spisu bol zastupcovi predlozeny nezurnalizovany administrativny spis
a niektoré listiny zo spisu boli zo strany in$pekcie imyselne zaciernené.

Z administrativneho spisu vyplyva, ze doslo k vyvlastneniu pozemku — parcela C 895/15, k. 0. Jarovce v prospech
NDS na ucely stavby dial'nice. Vyvlastnenim doslo ex lege k zaniku vSetkych ostatnych prav, a to vratane ndjomného
prava PD DUNAJ k parcele. Advokatska kancelaria dodava, Ze inSpekcia evidentne opomenula zanik ndjomného
prava PD DUNAJ k parcele v désledku vyvlastnenia.

PD DUNAJ v zastipeni advokatskej kancelarie adresoval NDS a na vedomie D4R 7 Construction s.r.0. a Ministerstvu
dopravy SR list, ktorym vyzval NDS na vypratanie nehnutel'nosti, uvedenie nehnutel'nosti do pdvodného stavu a
bezodkladné upustenie od protipravneho konania. Na vyzvu reagoval listom koncesionar — Zero Bypass Limited,
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organizatna zlozka a D4R7 Construction s.r.0.. Z odpovede D4R7 Construction s.r.0. vyplyva, Ze doslo k predizeniu
najomnych zmlav v prospech NDS v stivislosti so stavbou dial'nice a min. d’alsi rok.

PD DUNAJ prostrednictvom emailu opatovne dorucilo NDS vyzvu spolu so vSetkymi jej prilohami, pri¢om ziadalo
o preverenie a nasledné vyrieSenie situacie. NDS v emailovej odpovedi uviedla: ,,Za NDS sa Vam ospravedlitujeme
za vzniknutu situaciu a ubezpecujeme Vs Ze sa snazime apelovat’ na zhotovitel’a stavby o jej urychlené vyriesenie.*
Ako dalej advokatska kancelaria uvadza, NDS, resp. zhotovitel — koncesionar Zero Bypass Limited pri stavbe
dial'nice v niektorych lokalitach zabrali okrem zazmluvnenych pozemkov aj d’alSie susedné pozemky, avSak bez
pravneho titulu ¢i iného opravnenia. Uvedené nastalo najma v lokalite Jarovce kde sa nachadza aj parcela. V kontexte
§ 3 ods. 2 zakona €. 150/2019 Z. z. je potrebné pod pojmom uzivatel’ pozemku resp. nehnutel'nosti vnimat’ toho, kto
pozemok skutocne uziva, a to aj v pripade jeho neopravneného uzivania, a nie len vylucne cez prizmu vlastnictva
¢i ngjomného vzt'ahu.

Advokatska kancelaria tiez uvadza, ze parcela nebola zahrnutd medzi pozemky, na ktoré PD DUNAJ ziadalo o
poskytnutie dotacii od P6dohospodarskej platobnej agentury, nakol’ko parcelu v rozhodnom ¢ase neuzivalo (priloha).
Advokatska kancelaria predlozila aj fotografie z realizacie stavby dialnice, kde je mozné vidiet, ze zo strany
zhotovitel’a stavby doslo k neopravnenému uZzivaniu aj inych susednych pozemkov, a to vratane parcely.
Uzivatel'om parcely v ¢ase vykonu $tatneho dohl'adu a min. od roku 2018 az do sti¢asnosti nebolo PD DUNAJ ale
NDS resp. zhotovitel’ stavby dialnice.

Advokatska kancelaria dava do pozornosti informaciu, Ze v sti¢asnosti sa na parcele zlatobyl’ nenachadza, nakol’ko s
ohl'adom na vyssie spomenutti odpoved’ NDS resp. koncesiondra doslo k splanirovaniu parcely a nariadenie opatreni
na napravu nie je dovodné.

Indpekcia poziadala z objektivnych dévodov na svojej strane odvolaci organ o prediZenie lehoty na vydanie
rozhodnutia €. 7097/36/2022-23202/2022, comu odvolaci organ vyhovel. O tejto skutocnosti bola upovedomena aj
advokatska kancelaria (¢. 7097/36/2022-23740/2022).

Stanovisko inSpekcie:

Pravnemu zastupcovi PD DUNAJ poskytla inSpekcia k nahliadnutiu kompletne cely spisovy material. InSpekcia
predlozila k nahliadnutiu spis, ktory je vedeny v podobe kombinovaného spisu v stlade s vyhlaskou Ministerstva
vnutra SR €. 410/2015 Z. z. o podrobnostiach vykonu spravy registratiry organov verejnej moci a o tvorbe spisu.
Zaciernené boli len osobné udaje podavatela podnetu (emailové adresa, meno) v zmysle zdkona €. 18/2018 Z. z. o
ochrane osobnych udajov a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Advokatska kancelaria opomina skuto¢nost’, Ze nedoslo k vyvlastneniu celej parcely, a teda v prospech NDS nebolo
vyvlastnenych celych 578 m2, ale len diel s vymerou 56 m2. Zvy$nych 522 m2 ma stale v najme PD DUNAJ od
vlastnika parcely pana Pavla Haasa, ktory tito skutoc¢nost’ inSpekcii telefonicky potvrdil (uvedené v protokole).
Inspekcia brala na vedomie, Ze na Casti parcely s vymerou 56 m2 zanikol ndjom medzi vlastnikom pozemku a PD
DUNAJ v désledku vyvlastnenia v prospech NDS. O zvy$nu Cast’ parcely, teda o 522 m2, sa malo riadne starat’
PD DUNAJ, a odstraniovat’ z nej buriny. V protokole je uvedené, Ze zlatobyl’ sa nachadzala na parcele v znacnom
pocte po celej ploche a rastliny neboli odstraniované. Aj z fotodokumentacie (uvedena v protokole) vyplyva, ze v
case vykonu §tatneho dozoru (08.11.2021) boli na rastlinach viditelné semena, priCom zlatobyl’ sa ma v zmysle
vyhlasky €. 450/2019 Z. z. likvidovat’ este pred kvitnutim, resp. pred zaCiatkom tvorby semien. Zlatoby!’ je vel'mi
silne konkurenc¢na rastlina, ktord potlaca rast inych rastlin. Kvitnutie prebieha v mesiacoch august az oktober a
semend dozrievaju ihned’ po odkvitnuti.

Advokatska kancelaria tvrdi, ze NDS, resp. zhotovitel' — koncesionar Zero Bypass Limited pri stavbe dial'nice v
niektorych lokalitach zabrali okrem zazmluvnenych pozemkov aj d’alSie susedné pozemky, avSak bez pravneho titulu
¢i iného opravnenia a uvedené nastalo najmé v lokalite Jarovce kde sa nachadza aj parcela.

Uz v protokole inSpekcia uviedla, Zze vzh'adom na zna¢né mnozstvo parciel z miesta podnetu bola vybrata na ucely
tohto Statneho dozoru iba jedna parcela — C 895/15, k. 1. Jarovce. InSpekcia mala k dispozicii priamo od NDS
aj najjomné zmluvy medzi vlastnikmi susednych pozemkov s NDS. Napr. na bezprostredne susediacej parcele ku
kontrolovanej parcele — parcela E 1363, k. 0. Jarovce (¢. LV 718) s celkovou vymerou 1944 m2 (nezahrnuté v
protokole) bola medzi vlastnikmi tejto parcely a NDS uzatvorena ndjomna zmluva. NDS si od vlastnikov neprenajala
celt parcelu, ale len jej Cast’ (obdobna situacia ako s kontrolovanou parcelou). Teda tvrdenie advokatskej kancelarie,
ze NDS zabrala aj d’alSie susedné pozemky, avSak bez pravneho titulu ¢i iného opravnenia nie st pravdivé. Sic¢ast'ou
spisu su aj tieto najomné zmluvy, ktoré¢ mal pravny zastupca k dispozicii k nahliadnutiu. V LV €. 718 je ako najomca
uvedené tiez PD DUNAJ.
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Bremeno likvidacie invaznych druhov je na vlastnikovi, spravcovi, resp. uzivatel'ovi pozemku. PD DUNAIJ je
najomcom danej Casti parcely (vicsia Cast’, ktora nebola vyvlastnena v prospech NDS), a preto mu jasne vyplyvaju
povinnosti odstrafiovania invaznych rastlin v zmysle zdkona ¢. 150/2019 Z. z.. Aj ked’ PD DUNAJ tato parcelu
nevyuzivalo na pol'nohospodarske ucely (min. od roku 2018), malo a mé z pozemku odstrafiovat’ invazne rastliny
pocas celého obdobia doby najmu tak, aby sa zamedzilo ich Sireniu. Uskuto¢nenym $tdtnym dozorom bolo evidentné,
ze rastliny neboli likvidované. Keby boli tieto rastliny pravidelne kosené, nemohlo by sa stat’, Ze by sa na nich v
novembri nachadzali semena.

Inspekcia na zaklade informadcie, ze doslo k splanirovaniu parcely a zlatobyl’ sa na nej nenachadza, nenariad’uje
ucastnikovi konania v zmysle § 21 ods. 8 vnadvéznostina § 16 ods. 15 zakona ¢. 150/2019 Z. z. vykonat’ opatrenie na
zabezpecenie plnenia povinnosti vyplyvajlcej z § 3 ods. 2 zakona ¢. 150/2019 Z. z.. In§pekcia zaroven upozoriiuje,
ze jednorazovy zasah do populécie invaznych druhov je nepostacujuci a posilni ich populaciu. Invazne druhy sa
musia z pozemkov likvidovat’ opakovane pocas roka, niekol’ko rokov po sebe, a to vyluéne spdsobmi uvedenymi
vo vyhlaske €. 450/2019 Z. z., pretoze cielom zakona ¢. 150/2019 Z. z. je zamedzenie $irenia invaznych druhov.

Pre zlatoby!’ st ur¢ené nasledovné sposoby odstraiiovania: vykopavanie, aplikacia horticej pary, vytrhavanie, kosenie
a mulCovanie, pastva, orba, chemicky spdsob, kombinovany sposob. Pri vsetkych invaznych druhoch je vel'mi
dolezité dodrziavat’ presné postupy a spdsoby odstraiiovania podl'a vyhlasky ¢. 450/2019 Z. z..

Odstranovanie invaznych nepdvodnych druhov rastlin zahtna aj nakladanie s biomasou z takto odstranenych rastlin,
a preto je potrebné zvolit’ spésoby nakladania s biomasou podl'a Prilohy €. 3 k vyhlaske ¢. 450/2019 Z. z..

Protipravne konanie pravnickej osoby mozno podla § 21 ods. 3 zdkona ¢. 150/2019 Z. z. postihnit’ ulozenim
pokuty az do vysky 15 000 eur. InSpekcia zhodnotila vSetky ddkazy zistené pocas vykonu statneho dozoru ako aj
zévaznost’ a rozsah protipravneho konania a okolnosti, ktoré viedli k protipravnemu konaniu a zohl'adnila ich vo
vyske pokuty. Za najzavaznejsie inSpekcia povazuje to, ze ucastnik konania ma povinnost’ starat’ sa o pozemky, ktoré
ma v uzivani tak, aby na nich neréstli a nesirili sa invdzne druhy, ktoré st schopné za kratky ¢as vytvorit' monocendzy
a branit’ tak v raste inych, povodnych, rastlin. Neodstrafiovanie, resp. nespravne zvolené postupy pri odstraniovani
invaznych druhov napomdha ich nekontrolovate'nému Sireniu. Invazne nepévodné druhy spdsobuju velké Skody
prirode, ul'ahcuju aj Sirenie chordb, ktoré predstavuju hrozbu pre I'udi, zivocichy a rastliny. Bez u¢innych kontrolnych
opatreni sa bude miera invazie a s iou spojené rizika pre nasu prirodu este viac zvySovat’. Vyska pokuty ukladanej
vo vyroku tohto rozhodnutia zodpoveda zavaznosti a rozsahu protipravneho konania.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu podl'a § 53 a § 54 zakona ¢. 71/1976 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov
mozno podat’ na Slovensku in§pekciu zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava odvolanie do
15 dni odo dia dorucenia rozhodnutia ucastnikovi konania. Ak toto rozhodnutie po vycerpani pripustnych riadnych
opravnych prostriedkov nadobudne pravoplatnost’, jeho zakonnost’ méze byt’ preskimana sudom.

Bc. Ing. Vladimir Poljak
riaditel’

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

1CO: 00156906 Sufix: 10001

Dorucuje sa
Advokatska kancelaria JUDr. Mati§ Mehes s. 1. 0., Neviddzova 6C, 82101 Bratislava, Slovenska republika

Na vedomie
(po nadobudnuti pravoplatnosti)
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1. Ministerstvo zivotného prostredia, Sekcia ochrany prirody a biodiverzity, Odbor ochrany biodiverzity a krajiny,

Namestie . Stara 1, 812 35 Bratislava
2. Environmentalny fond, Nevéddzova 5, 821 01 Bratislava
3. Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, Tajovského 28B, 974 01 Bansk4 Bystrica
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