SLOVENSKA INSPEKCIA ZIVOTNEHO PROSTREDIA

Grosslingova 5, 81109 Bratislava

Cislo spisu Bratislava
11314/26/2022-2744/2023 24.01.2023

ROZHODNUTIE

Popis konania / Ucastnici konania

Slovenska inspekcia Zivotného prostredia — ustredie, ako prislusny organ podla ustanoveni § 9 a § 10 zdkona ¢.
525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene o doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, rozhodujuc o odvolani Slovenského rybarskeho zvézu, Andreja Kmeta 314/20, 010 55 Zilina,
ICO 00178209, proti rozhodnutiu Slovenskej indpekcie Zivotného prostredia — Ingpektoratu Zivotného prostredia
Bratislava ¢. 8391102022/9674-39279 zo dia 09.11.2022 podl'a ustanoveni § 58 a § 59 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ustanoveni § 7 a § 9 zdkona €. 150/2019 Z.
Z. 0 prevencii a manazmente introdukcie a Sirenia invaznych nepovodnych druhov a o zmene a doplneni niektorych
zékonov vydava toto rozhodnutie

Vyrok

Slovenska inspekcia Zivotného prostredia — tstredie odvolanie ucastnika konania, ktorym je Slovensky rybarsky
zviz, Andreja Kmet'a 314/20, 010 55 Zilina, ICO 00178209, zo dita 28.11. 2022 ZAMIETA a rozhodnutie Slovenskej
inSpekcie zivotného prostredia, InSpektoratu zivotného prostredia Bratislava ¢. 8391102022/9674-39279 zo dna
09.11.2022, ktorym bola Slovenskému rybarskemu zvizu, Andreja Kmeta 314/20, 010 55 Zilina, ICO 00178209,
ulozena pokuta vo vyske 200,- eur (slovom dvesto eur) podl'a ustanovenia § 21 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 150/2019 Z.
z. 0 prevencii a manazmente introdukcie a Sirenia invaznych nepévodnych druhov a o zmene a doplneni niektorych
zakonov a ktorym bolo nariadené podl'a ustanovenia § 21 ods. 8 v nadvdznosti na ustanovenie § 16 ods. 15 zakona ¢.
150/2019 Z. z. o prevencii a manazmente introdukcie a §irenia invaznych nepévodnych druhov a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov vykonat’ opatrenia na zabezpecenie plnenia povinnosti vyplyvajicej z ustanovenia § 3 ods. 4
zakona €. 150/2019 Z. z. o prevencii a manazmente introdukcie a §irenia invaznych nepdvodnych druhov a o zmene
a doplneni niektorych zakonov, POTVRDZUIJE.

Odovodnenie

I. Vykon Statneho dozoru, ktorym sa zistilo porusenie zdkona — podklad pre zaCatie spravneho konania
prvostupfiovym spravnym organom

Inspektorky Slovenskej inSpekcie Zivotného prostredia, InSpektoratu Zivotného prostredia Bratislava, odboru
inSpekcie biologickej bezpecnosti (dalej len ako ,,InSpekcia“ alebo ,,prvostupiiovy spravny organ‘) vykonali dia
12.07.2022 u kontrolovanej osoby, ktorou je SLOVENSKY RYBARSKY ZVAZ, Andreja Kmeta 314/20, 010
55 Zilina, ICO: 00178209 (d’alej len ,.kontrolovana osoba“ alebo ,ucastnik konania“), $tatny dozor zamerany
na dodrziavanie ustanoveni zdkona ¢. 150/2019 Z. z. o prevencii a manazmente introdukcie a §irenia invaznych
nepovodnych druhov a o zmene a doplneni niektorych zikonov (d’alej len ,,zakon o invaznych druhoch®). Statny
dozor bol vykonany na zéklade doruceného podnetu, v ktorom bolo uvedené, ze pri vypuste odpadovej vody z
chovu v kanali pri hangari na odchov akvariovych rybiciek vyteka z prevadzky tepld voda do volného recipientu
odkial’ sa moZzu $irit’ raky ¢ervené (Procambarus clarkii) do prirodnych regionov Turca. Kontrolovanym miestom st



parcela registra CKN 1249 (list vlastnictva nezalozeny), ktora je sti€ast'ou parcely registra EKN 347/2 vedenej na
liste vlastnictva ¢. 1740 v katastralnom tizemi Turcianske Teplice (d’alej len ,.kontrolované parcely*). Kontrolované
parcely st podla listu vlastnictva lesnymi pozemkami, ktoré patria k rybarskemu reviru Turiec €. 2, revir €.
3-4480-6-1 a na obhospodarovanie ich ma prideleny Slovensky rybarsky zviz, jeho organizacna zlozka Miestna
organizacia Slovenského rybarskeho zvidzu Turcianske Teplice (dalej len ,,MO SRZ Turc¢ianske Teplice®).

Dna 12.07.2022 vykonala InSpekcia $tatny dozor s miestnou ohliadkou potoka za pritomnosti zastupcu ucastnika
konania, ktory je prostrednictvom organizac¢nej zlozky MO SRZ Turcianske Teplice obhospodarovatel'om
rybarskeho reviru Turiec & 2, revir & 3-4480-6-1. Pod tento revir spadd aj Cepéinsky potok, v ktorom
InSpekcia zistila pritomnost’ 1 uhynutého a 1 zivého jedinca invazneho nepovodného druhu zivocicha raka
cerveného (Procambarus clarkii). Zistenia Statneho dozoru st uvedené v Protokole o vykonani Stitneho dozoru
RZ ¢. 25888/2022 zo dina 21.07.2022 (d’alej len ,,protokol), zaradenom v spise ¢. 8211/2022. V protokole st
zhrnuté zistenia z miestnej ohliadky: Zaznam o zistenych skuto¢nostiach RZ ¢. 24030/2022 zo dna 12.07.2022
a Fotodokumentacia zo dia 12.07.2022 RZ ¢. 24858/2022. Protokol bol ucastnikovi konania doruceny na
oboznamenie diia 25.07.2022 a zarovei bol tcastnik konania poziadany o vyjadrenie sa k zisteniam Statneho dozoru
uvedenym v protokole.

Ku zisteniam Stadtneho dozoru uvedenym v protokole sa ucastnik konania vyjadril (d’alej len ,,vyjadrenie k
protokolu®) diia 02.08.2022. Vyjadrenie k protokolu bolo doruc¢ené Inspekcii dita 04.08.2022, RZ ¢. 27510/2022. Vo
vyjadreni k protokolu i¢astnik konania uvadza, ze prostrednictvom svojej organizacnej zlozky Turcianske Teplice
(dalej len ,,0Z Turéianske Teplice*) hospodari na rybarskom reviri ¢. 3-4480-6-1 Turiec ¢&. 2 (Ciastkové povodie
rieky Turiec od cestného mosta v Moskovci po most Sklené-Rovna Hora a pritoky od sttoku po pramene, vratane
potokov Bystri¢ka (Ondragovsky potok), Mitnik, Cepéinsky, Ivan¢iansky, Hlboky, Hajsky, Pozezsky, Lii¢na, Besna
voda, Piest, Sokol, Laclavsky potok a Polerieka od tstia do Turca pri obci Moskovec po pramene). Ugastnik konania
sa distancuje od zavleGenia raka Gerveného (Procambarus clarkii) do rybarskeho reviru Cepé&insky potok svojou
hospodarskou ¢innost’'ou, nakol’ko ti¢astnik konania zarybiiuje Cepéinsky potok vyluéne nasadou pstruha potoéného,
ktory je odchovany v umelych podmienkach, kde neprichadza do ivahy vyskyt akychkol'vek inych zivocichov.
Vykonava pravidelné ichtyologické prieskumy v rybarskom reviri Turiec &. 2, ktorého stiéast'ou je Cepéinsky potok,
doposial’ neevidoval vyskyt raka erveného (Procambarus clarkii) v Cepéinskom potoku a tak nemohol vykonat’
opatrenia na zamedzenie ich Sirenia a ani viest' evidenciu o ulovenych jedincoch v rybarskom reviri. Zaroven
ma zaujem vyriesit’ situdciu v rybarskom reviri a splnit’ povinnosti vyplyvajuce zo zédkona o invaznych druhoch
a z rybarskeho reviru odstranit’ druh rak ¢erveny (Procambarus clarkii) podl'a vyhlasky Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 450/2019 Z. z., ktorou sa ustanovuju podmienky a spdsoby odstrafiovania
invaznych nepévodnych druhov (d’alej len ,,vyhlaska“). Raky budu ué¢astnikom konania v spolupraci so Statnou
ochranou prirody Slovenskej republiky pocas odchytu spravne identifikované a odstrdnené budu len jedince
invaznych druhov. Ugastnik konania Ziada Ingpekciu o riadne presetrenie vzniknutej situacie a zistenie povodcu
zavle€enia raka cerveného (Procambarus clarkii) do rybarskeho reviru.

Dna 08.08.2022 bola tucastnikovi konania dorucenéd pisomnost’ o neopodstatnenosti jeho namietok k protokolu a
oznamenie o skonceni Statneho dozoru, RZ €. 27543/2022 zo dna 05.08.2022, v ktorej In§pekcia ucastnikovi konania
k jeho vyjadreniu k protokolu uviedla, ze InSpekcia nikde v protokole neuviedla, ze uc¢astnik konania zaviedol raka
erveného (Procambarus clarkii) do Cepéinskeho potoka. Indpekcia sa vyjadrila, Ze u¢astnikovi konania vyplyvaja
podl'a zédkona o invaznych druhoch povinnosti vo vztahu k invdznym druhom, ktoré su rybami. Problematikou
invaznych druhov ryb sa zaoberd aj zakon ¢. 216/2018 Z. z. o rybarstve a o doplneni zakona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o rybarstve®).
Nevedomost’ o existencii invaznych rakov v potoku nezbavuje ti€astnika konania zodpovednosti za ich odstranenie.
InSpekcia sa d’alej vyjadrila, Ze nevie preukazatelne zistit’ kto a kedy sposobil zavedenie rakov do Zzivotného
prostredia. Pri Cepéinskom potoku sa nachadza velka choviia akvariovych ryb spolo¢nosti Petra-Aqua.sk s.r.o.,
Turcéianske Teplice. InSpekcia pocas vykonu Statneho dozoru zistila, ze v spolo¢nosti Petra-Aqua.sk s.r.o. sa chovaju
iba akvariové ryby a chov rakov ani inych invaznych Zivocichov nezaznamenala. InSpekcia berie na vedomie
snahu i¢astnika konania o vyrieSenie danej situacie a zaujem o spolupracu so Statnou ochranou prirody Slovenskej
republiky. InSpekcia ma za to, ze ku zisteniam Statneho dozoru neboli podané Gcastnikom konania také namietky,
ktoré by preukazovali nespravnost’ zisteni Statneho dozoru.

I1. Konanie prvostupiiového spravneho organu

Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava (d’alej len ,,prvostupiiovy
spravny organ‘) ako prislusny organ Statnej spravy vo veciach v oblasti prevencie a manazmentu introdukcie a
Sirenia invaznych nepovodnych druhov podl'a ustanovenia § 7 ods. 1 pism. b) a ustanovenia § 9 pism. c) a pism.
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d) zdkona o invaznych druhoch a podla zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,,spravny poriadok®) zacala spravne konanie o spravnom delikte a o nariadeni
opatreni na napravu Oznamenim o zacati spravneho konania RZ ¢. 32725/2022, ktoré bolo ucastnikovi konania
dorucené dna 05.10.2022. V sulade s ustanovenim § 33 ods. 1 a ods. 2 spravneho poriadku dal prvostupniovy spravny
organ ucastnikovi konania moznost’ pred vydanim rozhodnutia oboznamit’ sa s podkladmi pre vydanie rozhodnutia
nahliadnutim do prislusného administrativneho spisu ¢. 8211/2022 a spisu €. 9674/2022 a zaroven dostal ucastnik
konania moznost’ pisomne sa vyjadrit’ k podkladom rozhodnutia a k sposobu ich zistenia, pripadne navrhniat’ ich
doplnenie, resp. predlozit’ d’alSie dokazové materidly, ktoré by mohli objasnit’ zistenie skutkovej podstaty veci.
Pretoze prvostupiiovy spravny organ mal vsetky podklady, ktoré poskytovali dostatocny podklad pre spolahlivé
posudenie veci, nenariadil podl'a ustanovenia § 21 ods. 1 spravneho poriadku tstne pojednavanie.

Dna 20.10.2022 ucastnik konania prvostupfiovému spravnemu organu dorucil situacnti spravu ¢. 1361/812/22-
OIERR o odlove invazneho druhu raka &erveného (Procambarus clarkii) na Cepéinskom potoku zo diia 18.10.2022,
zaevidovanu pod RZ ¢. 36689/2022. Odlov bol vykonany dna 13.10.2022 pracovnikmi sekretariatu Rady
Slovenského rybarskeho zvizu, zastupcom Miestnej organizacie SRZ v Turéianskych Tepliciach. Zastupca Statnej
ochrany prirody Slovenskej republiky, zoolog Narodného parku Vel'ka Fatra sa ospravedlnil kvoli inym pracovnym
povinnostiam.

V situacnej sprave ucastnik konania uvadza:

Odlov sa realizoval pomocou batérie elektrického agregatu Samus 1000 na dvoch lokalitach na Cepéinskom potoku.
Prva lokalita sa nachadza pri vyusteni odpadovej vody z velkoodchovne akvariovych ryb do Cepéinskeho potoka,
druha lokalita sa nachadza nad premostenim Cepé&inskeho potoka cestou Turéianske Teplice — Dubové priblizne 2
km od prvej lokality smerom po prude.

Prva prelovend lokalita pod vyustenim odpadovych vod z odchovne akvariovych ryb bola 200 m dlh4, Sirka toku
predstavuje 0,5 m, hibka 0,2 m, tok je vi¢sinou takmer v celom profile prerasteny vodnou vegetaciou. Dnovy
sediment je tvoreny jemnym Strkovym nanosom. Teplota vody dosahuje 20°C napriek rocnému obdobiu. V tomto
useku sa odlovilo viac ako 100 ks raka ¢erveného (Procambarus clarkii) a to vo velkostiach od 1 cm do 10 cm. Pri
odlove zaznamenali aj vyskyt sladkovodnych kreviet a ulovili aj ryby rodu Poecilia, zrejme Poecilia latipinna /bude
nutné pockat’ na ur¢enie odbornikom/. Vyskyt uvedenych druhov ryb a kérovcov bol zaznamenany iba po vyustenie
odpadovych vod z chovne akvariovych ryb. Nad vyustenim odpadovych vod uz uvedené druhy v Cepéinskom potoku
nezaznamenali.

Druha prelovena lokalita mala dizku 50 m, $irka toku je 0,5 m, hibka 0,2 m, dno tvori jemny Strkovity sediment, tok
je prirodzeny. Na tejto lokalite nezaznamenali Ziadne ryby ani raky.

Na zaklade vysledkov prieskumu tcastnik konania konstatoval, Ze invazny druh raka cerveného (Procambarus
clarkii) ako aj iné nepdvodné organizmy — sladkovodné krevety a ryby /akvariové/ sa do Cepé&inskeho potoka
dostavaji odpadovou vodou z odchovne akvariovych ryb. Toto konstatovanie ucastnik konania odévodnil tym, ze
tieto organizmy sa nachadzaju vylucne v tseku pod vyustenim odpadovych vod.

Nepdvodné druhy ryb st viazané na oteplenu vodu z odchovne, ich vyskyt nizsie po toku je nepravdepodobny kvoli
postupnému ochladzovaniu vody.

Ucastnikovi konania nie je znama biologia raka derveného (Procambarus clarkii) ani sladkovodnych kreviet, preto
otazku moznosti ich vyskytu v nizsej Casti toku a moznosti ich potencionalneho prezitia zimného obdobia v
nagich podmienkach musi zodpovedat’ odbornik. Podl’a informacii z MO SRZ Tur&ianske Teplice viak Cepéinsky
potok sezénne vysychd, rozSirovanie nepdvodnych druhov nizsie po povodi je podla ucastnika konania preto skor
nepravdepodobné.

Do budtcna navrhuje ucastnik konania zorganizovat’ rozsiahlej$i monitoring tejto lokality aj za ucasti zastupcov
Statnej ochrany prirody Slovenskej republiky. Dalej uvadza, Ze lokalitu pri odchovni akvariovych ryb je nutné
monitorovat’ pravidelne, pretoze podla vyskytu mnozstva nepovodnych vodnych organizmov je podl'a neho mozno
predpokladat’, Ze subjekt prevadzkujuci tento chov akvariovych ryb neméa dostatone zabezpeceny odtok vody proti
ich tniku do okolitého prostredia.
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Podrla ucastnika konania bude abundancia raka cerveného (Procambarus clarkii) na tejto lokalite predstavovat’ s
vysokou pravdepodobnost’ou niekol’ko tisic kusov na hektar; zrejme tu tispesne dochadza k jeho samoreprodukcii;
vé&§ina jedincov dosahovala dizku 1 —3 cm. Eliminacia jeho vyskytu v tejto lokalite bude problematické a riesenie
by malo byt dohodnuté medzi i¢astnikom konania a Statnou ochranou prirody Slovenskej republiky. Akékol'vek
rieSenie by vSak malo byt realizované az po zamedzeni uniku tychto organizmov z odchovne akvariovych ryb, z
ktorej sa tieto druhy podl'a ticastnika konania preukazatel'ne rozsiruju do vol'nych vod.

Na zaver spravy ucastnik konania uvadza, ze odlovené jedince rakov, kreviet a ryb zafixoval v roztoku formaldehydu.

Prvostupiiovy spravny organ dna 14.11.2022 dorucil ucastnikovi konania rozhodnutie, ktorym mu ulozil pokutu
podl'a ustanovenia § 21 ods. 1 pism. b) zadkona o invaznych druhoch vo vyske 200 eur (slovom dvesto eur) za to, Ze
neprijal opatrenie na zamedzenie §irenia invazneho nepdvodného druhu zivocicha rak ¢erveny (Procambarus clarkii)
(dalej len ,,rak*), ktorého neodstraiioval z Cepéinskeho potoka (d’alej len ,,potok™) (rybarsky revir &. 3-4480-6-1
Turiec €. 2) z parcely CKN 1249, k. 0. TurcCianske Teplice (sucast’ parcely EKN 347/2, k. 0. TurCianske Teplice) a
tym porusil ustanovenie § 3 ods. 4 zdkona o invaznych druhoch a nariadil ucastnikovi konania v zmysle ustanovenia
§ 21 ods. 8 zakona o invaznych druhoch v nadvéznosti na ustanovenie § 16 ods. 15 zakona o invdznych druhoch
vykonat’ opatrenia na zabezpecenie plnenia povinnosti vyplyvajlicej z ustanovenia § 3 ods. 4 zakona o invdznych
druhoch tym, Ze bude odstraniovat’ a pravidelne monitorovat’ vyskyt raka v potoku, na parcele CKN 1249, k. 1.
Turéianske Teplice (sucast’ parcely EKN 347/2, k. 0. Tur¢ianske Teplice) a bude sa starat’ o rybarsky revir tak, aby
sa zamedzilo Sireniu raka smerom po prude toku potoka. V pripade zistenia vyskytu raka aj v inych ¢astiach potoka
ho bude odstranovat’ spdsobom uvedenym vo vyhlaske.

UlozZenie pokuty prvostupiiovy spravny organ odovodnil tym, ze:

povaZuje za preukazané, ze ucastnik konania konal v rozpore s ustanovenim § 3 ods. 4 zdkona o invaznych druhoch
a to tym, ze ako uzivatel' rybarskeho reviru a osoba vykonavajtica hospodarsky chov ryb, ma povinnosti podl'a
odseku 3 vo vzt'ahu k invaznym nepévodnym druhom uvedenym v ndrodnom zozname alebo v zozname Eurodpske;j
unie, ktoré su rybami, odstraniovat’ ich odchytom alebo usmrtenim, vykonavat’ opatrenia na zamedzenie ich §irenia,
viest’ evidenciu o najdenych jedincoch a o ulovenych jedincoch a oznamovat tidaje z tejto evidencie Statnej ochrane
prirody Slovenskej republiky.

V rozhodnuti prvostupiiovy spravny organ uviedol, ze podl'a ustanovenia § 2 ods. 2 pism. a) zdkona o rybarstve
su rybami aj bentické bezstavovce zijuce vo vode, medzi ktoré patri aj rak. Rak je zapisany v zozname invaznych
nepovodnych druhov Zivoc¢ichov vzbudzujucich obavy Eurdpskej tnie vydany vykondvacim nariadenim Komisie
(EU) ¢€.2016/1141 z 13. jila 2016, ktorym sa prijima zoznam invaznych nepdévodnych druhov vzbudzujucich obavy
Unie podla nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1143/2014 (U. v. EU L 189, 14.07.2016) v platnom
zneni.

Prvostupiiovy spravny organ upozornil Gi¢astnika konania na verejne dostupné webové sidlo Statnej ochrany prirody
Slovenskej republiky, kde v Casti invazne druhy, https://www.sopsr.sk/invazne-web/ je popis raka, na zaklade ktorych
sa prvostupiiovy spravny organ stotoziiuje s tvrdenim ucastnika konania, ktoré uviedol v situacnej sprave, ze
abundancia raka na tejto lokalite bude s vysokou pravdepodobnostou predstavovat’ niekol’ko tisic kusov na hektar.
Invazne druhy zivoc¢ichov maji potencial sa rychlo §irit, maju negativny vplyv na populacie nasich pévodnych
druhy a ich biotopov. Tieto Zivocichy sa nachadzaji mimo svojho prirodzeného aredlu rozsirenia, ktoré su v novom
prostredi konkurencne silnejSie, vacSinou nemaju prirodzenych nepriatelov a castokrat su prendSacmi rdéznych
chordb, proti ktorym su vécsinou samé imunne. Bez ucinnych kontrolnych opatreni sa bude miera invazie a s fiou
spojené rizika pre nasu prirodu este viac zvySovat'.

Prvostupiiovy spravny organ pri rozhodovani zobral na vedomie, Ze ucastnik konania mal ihned’ po upozorneni
Inspekciou zdujem riesit’ problematiku invaznych druhov na danej lokalite aj v spolupraci so zoologmi Spravy
Néarodného parku Vel'ka Fatra a Ze ucastnik konania bezodkladne zacal s postupnym odstraniovanim raka z potoka,
pri¢om diia 13.10.2022 odlovil viac nez 100 ks prevazne mladych jedincov o dizke 1 az 3 cm. Prvostupiiovy spravny
organ k tomu uvadza, ze jednorazovy odlov rakov je nepostacujici a z dovodu vysokej reprodukénej schopnosti ho
bude potrebné opakovane odstranovat’ z danej lokality a pri jeho odchyte a nakladani je potrebné riadit’ sa vyhlaskou;
podmienky a spdsoby odstraiiovania invaznych nepévodnych druhov Zivocichov st uvedené v jej Prilohe €. 1.
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Sposoby odstraiiovania invaznych nepdvodnych Zivocichov zavisia od jednotlivych taxénov, pricom je potrebné
prednostne pouzit’ selektivne metdody. Rak sa podla vyhlasky odstraiiuje nasledovnym spdsobom: pri odchyte,
usmrteni a nakladani s jedincami, vratane ich vyuzitia ako krmivo, je potrebné postupovat’ v stilade so zdkonom o
rybarstve a vyhlaSkou Ministerstva zivotného prostredia SR ¢. 381/2018 Z. z. ktorou sa vykonava zékon o rybarstve.

Ucastnik konania uviedol, e raky Ziji najma pri vypusti odpadovej vody chovne akvériovych ryb, a vo vzdialenosti
2 km od tejto lokality nebola potvrdena ich pritomnost. Je mozné, ze z dovodu sezonneho vysychania potoka sa rak
nerozsiril d’alej v smere po jeho toku a neobsadil d’alSie lokality. Bude potrebné, aby vyskyt raka ti¢astnik konania
aj nad’alej monitoroval, a v pripade zistenia jeho vyskytu aj v inych Castiach potoka bude potrebné prijat’ opatrenia
na zabranenie jeho §irenia na nové lokality.

Prvostupiiovy spravny organ nevie s urcitostou dokézat’ kto, kedy a z akého dovodu spdsobil zavedenie rakov do
zivotného prostredia. Potok nie je oploteny a je dobre dostupny verejnosti. Aj z toho dovodu nemozno bez dokazov
obvinit’ spolocnost’ Petra-Aqua.sk, s. . 0. zo zavlecenia rakov do zivotného prostredia.

Ucastnik konania je povinny predloZit’ prvostupiiovému spravnemu organu pisomnu spravu o splneni opatreni podl'a
ustanovenia § 16 ods. 18 zakona o invaznych druhoch do desiatich pracovnych dni od ich vykonania, a to listinne
na adresu Slovenska insSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava, Jeséniova 17, 831
01 Bratislava alebo elektronicky prostrednictvom schranky UPVS.

Za preukazané predmetné protipravne konanie pravnickej osoby ju mozno podl'a ustanovenia § 21 ods. 3 zakona o
invaznych druhoch postihnut’ ulozenim pokuty az do vysky 15 000 eur. Prvostupiiovy spravny organ zhodnotil vietky
dokazy zistené pocas vykonu Statneho dozoru ako aj zavaznost’ a rozsah protipravneho konania a okolnosti, ktoré
viedli k protipravnemu konaniu a zohl'adnil ich vo vyske pokuty. Vyska pokuty ukladanej vo vyroku napadnutého
rozhodnutia podla prvostupfiového spravneho organu zohladiiuje aj skutocnost, Ze uz samotné odstraiiovanie
invaznych rakov je problematické a financne nakladné. Prvostupniovy spravny organ pri ukladani pokuty prihliadal
aj na skuto¢nost’, e sankcia mé spifiat’ preventivnu i represivnu funkciu. Na to, aby sankcia plnila svoju preventivnu
funkciu jej vySka musi byt stanovena tak, aby sa i€astnik konania do buducnosti vyvaroval porusenia zdkonnych
ustanoventi.

III. Odvolanie ucastnika konania

Ucastnik konania sa k podkladom rozhodnutia a k spdsobu ich zistenia vyjadril a aj sa vo&i tomuto rozhodnutiu
v zakonnej lehote odvolal, pricom odvolanie ma odkladny c¢inok. Prvostupiiovy spravny organ odvolaniu voci
napadnutému rozhodnutiu nevyhovel a v zakonnej Iehote ho predlozil odvolaciemu organu. Ugastnik konania Ziada
odvolaci organ, aby na zaklade udajov, ktoré¢ uvadza vo svojom odvolani, odvolaci organ napadnuté rozhodnutie
zrus$il podl'a ustanovenia § 59 ods. 2 spravneho poriadku.

Ucastnik konania vo svojom odvolani uvadza:

»Nesthlasime so zdvermi, ku ktorym dospela vo svojom konani inSpekcia. InSpekcia vo svojom rozhodnuti kladie
doraz na skutoénost’, Ze z nasej strany nedoglo k odstrafiovaniu raka z Cepéinskeho potoka. In$pekcia sa v rozhodnuti
nijakym spdsobom nevenuje otazke pdvodcu raka na predmetnom reviri. V rozhodnuti iba konstatuje, ze vzhladom
na to, Ze sa jedna o verejne pristupny priestor, ktory nie je oploteny, pévodcom raka v danom reviri moze byt
ktokol'vek. Uvedené konStatovanie opiera o skutocnost’, ze inSpekcia vykonala §tatny dozor v prevadzke spolocnosti
Petra-Aqua.sk s.r.o., ktorej potrubie usti prave do predmetného reviru. InSpekcia vykonala vopred neohlasené
miestne zistovanie a v prevadzke nenasla akéhokol'vek jedinca raka. Na zaklade toho dosla k zaveru, ze zo strany
spolocnosti Petra —Aqua.sk s.r.o. nedoslo k vypusteniu raka do dotknutého reviru.

Postup inspekcie povazujeme za nedostatocny. InSpekcia podl'a ndsho nazoru dostatocne nepreverila skuto¢nost’,
ako sa mohli dostat’ invazne nepovodné druhy do blizkosti vyustenia odpadovej vody a odchovne akvariovych
ryb. Rovnako nemame vedomost’, ¢i inSpekcia preverila doklady vztahujice sa k tovaru, s ktorym naklada vysSie
uvedend spolo¢nost’. Podl'a nasho nazoru je zjavné, Ze jedince raka sa zdrziavaju prave pri usti potrubia do potoka a
samotné ustie potrubia nie je nijako zabezpecené proti iniku akychkol'vek zivocichov do prostredia reviru. V pripade,
ak inSpekcia vyhodnotila, ze je mimo jej pravomoc vykonat’ uvedené tikony, mala podl'a ndsho nazoru pristapit
k podaniu trestného oznamenia pre podozrenie zo spachania trestného ¢inu ohrozenia a poskodenia Zivotného
prostredia podl'a ustanovenia § 300 pripadne § 301 Trestného zakona. K tomuto postupu zo strany inSpekcie o¢ividne
nedoslo.
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Inspekcia sa teda v konani vobec nevysporiadala s otazkou pdvodcu invdzneho raka, ale iba so skuto¢nost'ou, ze nam
ako uzivatel'ovi reviru vyplyva povinnost’ prijat’ opatrenia na zamedzenie §irenia invazneho nepovodného druhu
zivocicha. Slovensky rybarsky zviz ako uzivatel’ dotknutého reviru ihned’ po zisteni, Ze na danom reviri dochadza k
vyskytu uvedeného raka prikrocil k opatreniam na jeho odstranenie. Diia 13.10.2022 doslo k odlovu raka a zisteniu,
ze jedince raka sa zdrziavaju vylucne v blizkosti vytstenia odpadovych vdd z odchovne akvariovych ryb. Okrem
jedincov raka sa pri vyusteni nachadzali aj akvariové rybicky. Je teda zjavné, ze uvedené vyustenie vytvara dobré
podmienky pre vyskyt raka a jeho pripadnt reprodukciu. Z rozhodnutia nie je jasné, ¢i sa inSpekcia akymkol'vek
spdsobom zaoberala vypustanim odpadovej vody z predmetnej odchovne ryb.

Inspekcia teda nepristipila k riadnemu presetreniu veci. Ako uzivatel'ovi reviru ndm konanim bliz§ie neznameho
subjektu vznikli nemalé naklady na odstranenie protipravneho stavu. Oc¢akavali sme, Ze prave inSpekcia po vykonani
Statneho dozoru dojde k zaveru, kto je zodpovedny za ohrozenie Zivotného prostredia a u koho si mézeme uplatnit’
aj skodu, ktora nam vznikla. K tomu ale zo strany inpekcie nedoslo. Statny dozor bol podl'a nasho nazoru vykonany
nedostatocne a inSpekcia nepristtpila ku vSetkym krokom, ktoré bolo potrebné vykonat’ pre zistenie pévodcu raka
v uvedenom reviri.

Z uvedeného jasne vyplyva, ze rozhodnutie o tom ¢i doslo, alebo nedoslo k spachaniu spravneho deliktu pripadne
k priestupku, kto ho spachal, pripadne akym spdsobom je predCasné. Zaverom dodavame, Ze opatrenie v odseku
II. rozhodnutia, ktoré nam bolo zo strany inSpekcie ulozené je vagne a len tazko vykonatel'né, ked’Ze na ucely jeho
plnenia by Slovensky rybarsky zvéz musel zabezpecit’ celodennu kontrolu stavu daného reviru.

Na zéklade vyssie uvedeného Ziadame inSpekciu, aby ako spravny organ zrusila svoje rozhodnutie a d’alej konala
vo veci. V pripade ak ndSmu odvolaniu nevyhovie, Ziadame aby bolo naSe odvolanie predloZzené spolu so spisovym
materiadlom odvolaciemu organu a ziadame, aby odvolaci organ vyssie uvedené rozhodnutie zrusil.*

I'V. Konanie odvolacieho organu

Slovenska insSpekcia zivotného prostredia — ustredie, spravny orgén prislusny na konanie v druhom stupni podla
ustanovenia § 10 ods. 5 zdkona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,odvolaci orgadn‘) preskiimal napadnuté
rozhodnutie v celom jeho rozsahu.

1. Dékladne boli preskimané registratirne zaznamy zaradené v predlozenych spisoch ¢. 8211/2022 o vykone
Statneho dozoru u ucastnika konania a ¢. 9674/2022 o prvostupniovom spravnom konani, ako aj spis ¢. 8048/2022 o
vykone statneho dozoru v spolo¢nosti Petra-Aqua.sk s.r.o.. Preskimané registratiirne zdznamy su v registratirnom
systéme evidované pod registratirnymi ¢islami, podl'a ktorych odvolaci organ preskimal aj procesnu stranku
spravneho konania a konania, ktoré mu predchadzalo.

Registratiirne zaznamy zaradené v spise ¢. 8211/2022 o vykone Statneho dozoru, s registrovanymi ¢asovymi udajmi:

- RZ €. 23712/2022 Priprava na vykonanie statneho dozoru, zaevidovany 04.07.2022

-RZ €. 24028/2022 Poverenie na vykon Statneho dozoru v listinnej podobe zo dita 07.07.2022 s uvedenym datumom
zacatia kontroly 12.07.2022, zaevidovany dia 07.07.2022

- RZ ¢. 24030/2022 Zaznam o zistenych skutoCnostiach z miestnej ohliadky vykonanej diia 12.07.2022 na parcele
CKN 1249 k. 0. Turcianske Teplice, parcela EKN 347/2 k. . TurCianske Teplice, v listinnej podobe s vlastnoru¢nymi
podpismi inSpektoriek, vypracovany dna 12.07.2022

-RZ ¢. 24858/2022 Fotodokumentacia zo dna 12.07.2022, zaevidované dna 13.07.2022

- RZ ¢. 25888/2022 Protokol o vykonani statneho dozoru zo diia 21.07.2022

- RZ ¢. 25999/2022 Zaslanie Protokolu o vykonani Statneho dozoru RZ ¢. 25888/2022 na oboznamenie, dorucené
Slovenskému rybarskemu zvizu dia 25.07.2022

- RZ ¢. 27510/2022 Vyjadrenie Slovenského rybarskeho zvdzu k Protokolu o vykonani $tatneho dozoru RZ ¢.
25888/2022 zo dna 02.08.2022, dorucené dia 04.08.2022

- RZ ¢. 27543/2022 Neopodstatnenost’” namietok k vyjadreniu k Protokolu o vykonani $tatneho dozoru RZ ¢.
25888/2022 a oznamenie o skonceni statneho dozoru zo dna 05.08.2022, dorucené Slovenskému rybarskemu zvizu
dna 08.08.2022

6/10



Registratiirne zdznamy zaradené v spise ¢. 9674/2022 o spravnom konani, s registrovanymi casovymi tdajmi:

- RZ ¢. 32725/2022 Oznamenie o zacati spravneho konania o spravnom delikte a o nariadeni opatreni na napravu
zo dna 22.09.2022, doru¢ené ucastnikovi konania dna 05.10.2022

- RZ ¢&. 36689/2022 Situatna sprava - odlov invazneho druhu raka &erveného na Cepéinskom potoku zo diia
18.10.2022, dorucené inSpekcii dna 20.10.2022

- RZ ¢. 39279/2022 Rozhodnutie o ulozeni pokuty a nariadeni opatreni ¢. 8391102022/9674-39279 zo dna
09.11.2022, dorucené ucastnikovi konania dna 14.11.2022

-RZ €. 42169/2022 Odvolanie Gcastnika konania zo dna 28.11.2022 voc¢i Rozhodnutiu ¢. 8391102022/9674-39279,
dorucené prvostupiiovému spravnemu organu dia 30.11.2022

- RZ ¢ 44401/2022 Predkladacia sprdva k odvolaniu ucastnika konania, voc¢i Rozhodnutiu ¢.
8391102022/9674-39279 zo dita 13.12.2022, dorucené odvolaciemu organu dia 13.12.2022

- RZ ¢. 44403/2022 Upovedomenie ucCastnika konania o predloZzeni odvolania voc¢i Rozhodnutiu ¢.
8391102022/9674-39279 odvolaciemu organu, doruc¢ené dia 15.12.2022

Registratiirne zdznamy zaradené v spise ¢. 8048/2022 o vykone $tatneho dozoru v spoloc¢nosti Petra-Aqua.sk s.r.o.,
s registrovanymi ¢asovymi udajmi:

- RZ €. 22766/2022 Priprava na vykonanie statneho dozoru, zaevidované dna 27.06.2022

-RZ ¢.22772/2022 Poverenie na vykon statneho dozoru v listinnej podobe zo dita 27.06.2022, s uvedenym datumom
zacatia vykonu $tatneho dozoru 30.06.2022, zaevidované dna 27.06.2022

- RZ ¢. 22782/2022 Zaznam o zistenych skutocnostiach zo dna 30.06.2022 v listinnej podobe s vlastnoru¢nymi
podpismi inSpektorov a zastupcov spolocnosti Petra-Aqua.sk s.r.o.

- RZ ¢. 23716/2022 Dokument vytlaceny pri Statnom dozore z webového sidla spolo¢nosti Petra-Aqua.sk s.r.o. s
pristupom len pre registrovanych pouzivatel'ov, prevzaty pri vykone Statneho dozoru diia 30.06.2022

- RZ ¢ 23717/2022 Koépia pravoplatného rozhodnutia o povoleni na osobitné uzivanie vod ¢. OU-TR-
0SZP-2014/000154-vod.Sa zo dina 30.06.2014, dorucend na inSpekciu e-mailom dia 01.07.2022

- RZ €. 24031/2022 Fotodokumentacia vyhotovena pri Statnom dozore diia 30.06.2022

-RZ ¢.25857/2022 Zaznam o vykonani $tatneho dozoru v listinnej podobe s vlastnoru¢nymi podpismi inSpektoriek
zo dna 21.07.2022

- 25982/2022 Oznamenie o skonceni Statneho dozoru zo dia 22.07.2022, dorucené dna 27.07.2022 spolocnosti
Petra-Aqua.sk s.r.o.

Odvolaci organ ku napadnutému konaniu a ku konaniu, ktoré¢ predchadzalo napadnutému spravnemu konaniu
uvadza, ze prvostupiiovy spravny organ v napadnutom konani aj v konani, ktoré¢ predchadzalo napadnutému
spravnemu konaniu postupoval spésobom, ktory mu predpisuje zakon.

2. K idajom a k navrhu tcastnika konania, ktoré uviedol v odvolani, odvolaci organ uvadza:

Prvostupiiovy spravny organ pouzil na dokazovanie vSetky prostriedky, ktorymi mozno zistit’ a objasnit’ skuto¢ny
stav veci a ktoré su v stlade s pravnymi predpismi. Odvolaci organ preskumal spis ¢. 8048/2022, v ktorom je
evidovana dokumentacia zo Statneho dozoru vykonaného v spolo¢nosti Petra-Aqua.sk s.r.o..

Dna 30.06.2022 vykonala In$pekcia Statny dozor a ohliadku v spolo¢nosti Petra-Aqua.sk s.r.o., Maloveské Héje
1/1438, 039 01 Tur¢ianske Teplice, ktora sidli v tesnej blizkosti Cepéinskeho potoka. Zistenia §tatneho dozoru
v spoloc¢nosti Petra-Aqua.sk s.r.o. st uvedené v Zadzname o vykonani §tatneho dozoru RZ ¢. 25857/2022 zo dna
21.07.2022. Zistenia z miestnej ohliadky st uvedené v Zazname o zistenych skutocnostiach RZ ¢. 22782/2022 zo dna
30.06.2022, spolu s fotodokumentaciou RZ ¢. 24031/2022 zo diia 30.06.2022. Spolo¢nost’ Petra-Aqua.sk s.r.o. nie
je vlastnikom, sprdvcom ani uzivatel'om kontrolovanych parciel. Okresny sud Tur¢ianske Teplice vydal spolocnosti
Petra-Aqua.sk s.r.o. Rozhodnutie ¢. OU-TR-OSZP-2014/000154-vod.S4 zo dna 30.06.2014 (RZ ¢. 23717/2022),
v ktorom udelil spolo¢nosti Petra-Aqua.sk s.r.o. povolenie do 17.05.2024 na osobitné uzivanie vod na vypustanie
splaskovych odpadovych véd a odpadovych vod z chovu akvariovych ryb precistenych cez mechanicko — biologicku
Cistiarefi odpadovych vod do vodného toku Cepéinsky potok, s miestom vypustania odpadovych vod — Pavy breh
vodného toku Cepéinsky potok. Statnym dozorom Inspekcia zistila, Ze v chovni akvariovych ryb spoloénosti Petra-
Aqua.sk s.r.0. sa chovaji sladkovodné akvériové ryby. Chov rakov, ani inych Zivo¢ichov nebol potvrdeny. Zivogichy
urcené na expediciu k zakaznikom boli zabalené v sackoch a umiestnené v riadne uzatvorenych polystyrénovych
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boxoch. In$pekcii bol spristupneny k nahliadnutiu na webovom sidle spolo¢nosti Petra-Aqua.sk s.r.o. katalog s
cenami. Invdzne nepovodné druhy zivocichov sa v katalogu nenachadzali (RZ ¢. 23716/2022). Dna 27.07.2022
bolo spoloc¢nosti Petra-Aqua.sk s.r.o. doru¢ené Oznamenie o skonceni Statneho dozoru, RZ ¢. 25982/2022 zo dina
22.07.2022, spolu s prilohami: Zaznam o vykonani statneho dozoru RZ €. 25857/2022 zo diia 21.07.2022 a Zaznam
o zistenych skutoc¢nostiach RZ ¢. 22782/2022 zo dna 30.06.2022. Odvolaci organ sa stotoziuje s prvostupiiovym
spravnym orgénom, Ze Statnym dozorom nebol zisteny ziaden dokaz, ktory by preukazoval, Ze spolocnost’ Petra-
Aqua.sk s.r.o. ma vztah s chovom rakov, ktory by mohol sposobit’ zisteny stav a ani int1 skutocnost’, ktora by bola
podkladom pre podanie trestného oznamenia pre podozrenie zo spachania trestného ¢inu ohrozenia a poskodenia
zivotného prostredia podla ustanovenia § 300 pripadne ustanovenia § 301 Trestného zédkona. Teplomilné Zivoc¢ichy
sa prirodzene prednostne vyskytuju v teplejsom prostredi. Teplejsia voda v &asti vodného toku Cepéinsky potok v
porovnani s teplotou inych casti okolitych vodnych tokov a ani pripadny vyskyt akvariovych ryb v nej vSak nie je
dostatocnym podkladom pre podozrenie, Ze zistené raky sa do zivotného prostredia dostali spolu s oteplenou vodou
z chovne akvariovych ryb spolo¢nosti Petra-Aqua.sk s.r.o., ked’Ze Statnym dozorom nebol zisteny vyskyt invdznych
nepovodnych druhov a ani také zdznamy o ich vyskyte v tejto chovni, z ktorych by bolo mozné vyvodit’ ich zistené
roz§irenie na skontrolovanom mieste v predmetnom case a rozsahu. Odvolaci organ svojim vlastnym konanim
nezistil ani ziadnu int skuto¢nost’, na zéklade ktorej by mohol uvazovat’ o nejakej inej pravnickej alebo fyzickej
osobe zodpovednej za zisteny stav alebo spdsobiacej zisteny stav. Oteplené lokality tokov ale aj napr. ¢i uz prirodne
alebo umelo termalne jazierka, ale aj mestské fontdny su casto miestom, kde I'udia vypustaju akvariové zivocichy
ked’ rusia svoje doméace akvaria. Oteplena voda a v nej potrava je nepochybne vhodnym prostredim pre teplomilného
raka, ktory disponuje schopnostou dosahovat’ vel’ku populacni hustotu uz v pociatoénych fazach invazie. Tato
schopnost’ je dana niektorymi jeho vlastnostami. Jednak je to vys§ia plodnost, predizena doba rozmnoZovania,
rychly rast a skor¢ dospievanie do Stadia dospelosti. V priebehu jedného roka sa dokaze masivne rozmnozit’, ked’ze
dospelost’ dosahuje uz za pol roka a nasledne na vyliahnutie stoviek novych rakov je potrebny iba jeden mesiac. Vo
vode i na susi sa pohybuje rychlostou az 3 km za defi, ¢o mu umoznuje rychlo kolonizovat’ nové oblasti. Dolezité je v
tejto suvislosti zvazit aj skutocnost’, Ze je rezistentnym voci plesni Aphanomyces astaci ktorti prenéasa a ktora je 100%
smrtel'na pre vSetky druhy eurdpskych rakov do dvoch tyzdinov od prenosu. Preto je takymto rizikovym miestam
potrebné venovat’ zvySent pozornost. Odvolaci organ vSak upozoriiuje, ze rak dokaze tolerovat’ aj antropogénne
zmeny prostredia, znecisteni vodu, velky rozsah teplot a zasolenia a vo svojich norach dokaze prezit' aj obdobie
sucha a nedostatok kyslika.

Po dokladnom preskimani vsetkych podkladovych materidlov, ktoré su sucast'ou predlozenych administrativnych
spisov, odvolaci organ konstatuje, Ze ucastnik konania nespochybiiuje Staitnym dozorom zistené porusenie zakona
o invaznych druhoch. Vo svojom odvolani potvrdzuje zistenia prvostupfiového spravneho organu o vyskyte raka v
jeho rybarskom reviri.

Ucastnik konania viak spochybiiuje konanie in§pekcie v oblasti preukazania naplnenia skutkovej podstaty spravneho
deliktu ucastnikom konania a vykonania vSetkych krokov, ktoré bolo potrebné vykonat’ pre zistenie pévodcu raka
v jeho rybarskom reviri.

Podla ustanovenia § 3 ods. 4 zdkona o invdznych druhoch uzivatel' rybarskeho reviru a osoba vykonavajiica
hospodarsky chov ryb maju povinnosti odstraniovat’ odchytom alebo usmrtenim invazne nepovodné druhy uvedené
v narodnom zozname alebo v zozname Europskej tnie, ktoré su rybami, vykondvat’ opatrenia na zamedzenie ich
§irenia, viest’ evidenciu o najdenych jedincoch a o ulovenych jedincoch a oznamovat udaje z tejto evidencie Statnej
ochrane prirody Slovenskej republiky.

Tato svoju zadkonnu povinnost’ tiCastnik konania nespochybnil a ked’ze Statnym dozorom a spravnym konanim
prvostupniového spravneho organu bol preukazany vyskyt raka v rybarskom reviri u€astnika konania, pricom sdm
ucastnik konania uvadza, ze abundancia raka na tejto lokalite bude s vysokou pravdepodobnostou predstavovat’
niekol’ko tisic kusov na hektar, tak sa odvolaci organ stotoziuje s rozhodnutim prvostupiiového spravneho organu, ze
ucastnik konania si nesplnil povinnosti odstrafiovania invaznych nepévodnych druhov spdsobom, ktory ustanovuje
vSeobecne zavizny predpis. Odvolaci organ k tomu dodéva, Ze rovnako ako u vacSiny invaznych druhov, tak aj u
raka plati, Ze najlep§im manazmentovym opatrenim je prevencia.

Tym, Ze ucastnik konania neodstraiioval invazne nepovodné druhy v sulade so zadkonom o invaznych druhoch,
naplnil znaky skutkovej podstaty iného spravneho deliktu podl’a ustanovenia § 21 ods. 1 pism. b) zdkona o invdznych
druhoch. Podl'a ustanovenia § 21 ods. 3 zakona o invaznych druhoch za iny spravny delikt podl'a odseku 1 pism.
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b) spravny organ moéze ulozit’ pokutu do vysky 15 000 eur. Odvolaci organ konstatuje, Ze prvostupiiovy spravny
organ urcil vysku pokuty za zistené poruSenie zakona o invaznych druhoch v celkovej vyske 200 eur zo zdkonom
stanoveného rozpdtia pri jeho dolnej hranici, pricom jej vysku nalezite a dostatocne oddvodnil. Prvostupnovy
spravny organ pri ukladani pokuty prihliadal na zavaznost’ a rozsah trvania protipravneho konania.

Na ulozenie sankcie za spravny delikt je postacujuce zavinenie z nedbanlivosti, ak zakon vyslovene neustanovi,
ze sa vyzaduje imyselné zavinenie. U pravnickych osob sa zodpovednost’ za spravne delikty zakladd zasadne bez
ohl'adu na zavinenie. Cielom vyvodzovania administrativno-pravnej zodpovednosti je zabezpecit bezporuchovu
spravu verejnych veci.

Nakolko je dany spravny delikt obsiahnuty v zdkonnej uprave a je postihnutelny sankciou, zakonodarca pocita s
urcitou mierou nebezpecnosti konania a zdkonnou upravou sa mu snazi zamedzit. Na druhej strane zakon uklada
spravnemu organu povinnosti na useku ochrany zivotného prostredia, ktorymi sa ma zamedzovat’ takému konaniu,
ktoré ohrozuje v§eobecny zaujem, konkrétne na tiseku ochrany zivotného prostredia.

K zabezpeceniu plnenia povinnosti vyplyvajucej z ustanovenia § 3 ods. 4 zdkona o invaznych druhoch tym, ze
ucastnik konania bude odstrafiovat’ a pravidelne monitorovat’ vyskyt raka v potoku a bude sa starat’ o rybarsky revir
tak, aby sa zamedzilo $ireniu raka smerom po prude toku potoka, odvolaci orgdn uvadza, Ze uloZenie tejto povinnosti
je formulované tak, aby i¢astnik konania nemusel formalne preukazovat’ ze zabezpecil kontrolu stavu svojho reviru
v konkrétne urcenych diioch roka alebo dokonca celodennu kontrolu stavu daného reviru ako uvadza vo svojom
odvolani. Ugastnik konania je odbornikom vo svojom rybarskom reviri a odvolaci organ vyjadruje presvedéenie, ze
ticastnik konania, pripadne v spolupraci so Statnou ochranou prirody Slovenskej republiky vytvori a implementuje
najlepsi sposob monitoringu a odstrafiovania raka.

3. Zaver odvolacieho orgénu :

Odvolaci organ preskiimanim napadnutého rozhodnutia v celom rozsahu nezistil ni¢, co by bolo mozné a potrebné
v doterajSom konani doplnit’ ani nezistil ziadne vady, ktoré¢ by bolo potrebné odstranit’. Odvolaci orgdn nezistil
ziadne dovody, pre ktoré by mohol napadnuté rozhodnutie zmenit’, preto je jeho povinnost'ou odvolanie zamietnut’
a napadnuté rozhodnutie potvrdit’.

Pre zabezpecenie splnenia ucelu zékona o invaznych druhoch vzhl'adom na vyssie uvedené dovody a po dokladnom
preskimani napadnutého rozhodnutia o pokute a nariadeni vykonat opatrenia na odstrafiovanie invaznych
nepovodnych druhov, ako aj z hl'adiska interpretacnych pravidiel zakladnych zasad, ktorymi sa riadi celé spravne
konanie (ustanovenie § 3 spravneho poriadku) odvolaci orgén rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j asti tohto
rozhodnutia.

Poucenie

Toto rozhodnutie je v inStanénom poradi kone¢né a podla ustanovenia § 59 ods. 4 zakona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov nie je mozné sa proti nemu odvolat’. Pravoplatné
rozhodnutie odvolacieho organu méze byt preskimané sudom.

RNDr. Tatiana Horecka, PhD.
hlavna inpektorka UIBB

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00156906

Dorucuje sa
Slovensky rybarsky zviz, Andreja Kmeta 314/20, 01055 Zilina, Slovenska republika
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Na vedomie

Préavoplatné rozhodnutie sa dorucuje:

Ministerstvo zivotného prostredia SR, sekcia ochrany prirody a biodiverzity, odbor ochrany biodiverzity a krajiny,
Namestie L. Stara 1, 812 35 Bratislava, Slovenska republika

Slovenska insSpekcia zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava, Jeséniova 17, 831 01
Bratislava, Slovenska republika
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