SLOVENSKA INSPEKCIA ZIVOTNEHO PROSTREDIA

Grosslingova 5, 81109 Bratislava

Cislo spisu Bratislava
8391100822/9477/26/2022-36508/2022 19. 10. 2022

ROZHODNUTIE

Popis konania / Ucastnici konania

Slovenska inspekcia Zivotného prostredia — ustredie, ako prislusny organ podla ustanoveni § 9 a § 10 zdkona ¢.
525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene o doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, rozhodujic o odvolani §tatneho podniku SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK,
Martinska 49, 821 05 Bratislava, ICO: 36022047, proti rozhodnutiu Slovenskej in$pekcie Zivotného prostredia —
InSpektoratu Zivotného prostredia Bratislava ¢. 8391100822/7822-26659 zo dia 28.07.2022 podl'a ustanoveni § 58 a
§ 59 ods. 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ustanoveni
§ 7 a § 9 zdkona ¢. 150/2019 Z. z. o prevencii a manazmente introdukcie a $irenia invaznych nepovodnych druhov
a o zmene a doplneni niektorych zakonov vydéava toto rozhodnutie

Vyrok

Slovenska inspekcia zivotného prostredia — Ustredie odvolanie ucastnika konania, ktorym je §tatny podnik
SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, Martinsk4 49, 821 05 Bratislava, ICO: 36022047 zo diia 10.
08. 2022 ZAMIETA a rozhodnutie Slovenskej in$pekcie Zivotného prostredia, InSpektoratu Zivotného prostredia
Bratislava ¢. 8391100822/7822-26659 zo diia 28.07.2022, ktorym bola Gi¢astnikovi konania ulozena pokuta vo vyske
1000,- eur, slovom jedentisic eur, podl'a ustanovenia § 21 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 150/2019 Z. z. o prevencii
a manazmente introdukcie a Sirenia invaznych nepoévodnych druhov a o zmene a doplneni niektorych zakonov a
ktorym bolo nariadené podl'a ustanovenia § 21 ods. 8 v nadvéznosti na ustanovenie § 16 ods. 15 zakona ¢. 150/2019
Z.z.0 prevencii a manazmente introdukcie a Sirenia invaznych nepévodnych druhov a o zmene a doplneni niektorych
zakonov vykonat’ opatrenia na zabezpecenie plnenia povinnosti vyplyvajucej z ustanovenia § 3 ods. 2 zakona ¢.
150/2019 Z. z. o prevencii a manazmente introdukcie a §irenia invaznych nepévodnych druhov a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov, POTVRDZUJE.

Odovodnenie

I. Vykon kontroly, ktorym sa zistilo poruSenie zdkona — podklad pre zacatie spravneho konania prvostupiiovym
spravnym organom

Inspektorky Slovenskej inSpekcie Zivotného prostredia, InSpektoratu Zivotného prostredia Bratislava, odboru
inSpekcie biologickej bezpecnosti (d’alej len ako ,InSpekcia“ alebo ,,prvostupiiovy spravny organ®) vykonali
v obdobi od 21.02.2022 do 03.06.2022 u kontrolovanej osoby, ktorou je S$tatny podnik SLOVENSKY
VODOHOSPODARSKY PODNIK, Martinska 49, 821 05 Bratislava, ICO: 36022047 (dalej len ,,kontrolovana
osoba“ alebo ,,u¢astnik konania®), Statny dozor zamerany na dodrZiavanie ustanoveni zakona ¢. 150/2019 Z. z. o
prevencii a manazmente introdukcie a Sirenia invaznych nepdvodnych druhov a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (d’alej len ,,zakon o invaznych druhoch®). Pocas tohto obdobia doslo ku zmene sidla uc¢astnika konania,
do dita 31.05.2022 bola adresa sidla u¢astnika konania Radni¢né ndmestie 8, 969 55 Banska Stiavnica. Statny
dozor bol vykonany na zaklade vlastnych zisteni InSpekcie. In§pekcia miestnou ohliadkou parcely registra C 568/13



(list vlastnictva nezalozeny), ktora je sucastou parcely registra E 568/73 vedenej na liste vlastnictva ¢. 844 v
katastralnom uzemi Kalnica (d’alej len ,.kontrolované parcely*), zaznamenala pritomnost’ 30 jedincov invédznej
nepovodnej dreviny druhu javorovec jasenolisty (Negundo aceroides) (d’alej len ,javorovec®), vel'ké ohnisko
invaznej nepovodnej byliny rodu pohankovec (kridlatka) Fallopia sp. (syn. Reynoutria sp.) (dalej len ,,pohankovec®)
o ploche 22 m x 2 m a ojedinely vyskyt invdznej nepévodnej byliny druhu zlatobyl’ obrovska (Solidago gigantea)
(dalej len ,,zlatobyl*). Vlastnikom kontrolovanych parciel je Slovenska republika a ich spravcom je ucastnik
konania. Kontrolované parcely spadaju pod Povodie Hrona, odStepny zavod, Spravu povodia dolného Hrona a
dolného Ipla, Levice. Zistenia Statneho dozoru st uvedené v Protokole o vykonani Statneho dozoru ¢. RZ 12587/2022
zo dna 09.05.2022 (d’alej len ,,protokol*), kde st zhrnuté vsetky Ciastkové zistenia z troch ohliadok, z ktorych boli
vypracované zaznamy: Zaznam o zistenych skuto¢nostiach zo dia 21.02.2022 RZ ¢. 5880/2022, Fotodokumentacia
zo dna 21.02.2022 RZ ¢. 7152/2022, registratirny zaznam o zisteniach zo dia 24.03.2022 RZ ¢. 12418/2022 a
registraturny zaznam o zisteniach zo dia 28.04.2022 RZ ¢. 15696/2022. Protokol bol ti¢astnikovi konania doruc¢eny
na obozndmenie dna 12.05.2022 a zaroven bol i¢astnik konania poziadany o vyjadrenie sa k zisteniam Statneho
dozoru uvedenych v protokole.

Ku zisteniam $tatneho dozoru uvedenym v protokole sa ucastnik konania v stanovenej lehote nevyjadril.

Dna 03.06.2022 bolo ucastnikovi konania doru¢ené Oznamenie o skonceni Statneho dozoru, RZ ¢. 19189/2022 zo
dna 02.06.2022.

II. Konanie prvostupiiového spravneho organu

Prvostupiiovy spravny organ ako prisluSny organ Statnej spravy vo veciach v oblasti prevencie a manazmentu
introdukcie a Sirenia invaznych nepdvodnych druhov podl'a ustanovenia § 7 ods. 1 pism. b) a ustanovenia § 9 pism.
¢) a pism. d) zdkona o invaznych druhoch a podl'a zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v
zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*) zacala spravne konanie o spravnom delikte a o nariadeni
opatreni na napravu Oznamenim o zacati spravneho konania RZ ¢. 21408/2022, ktoré bolo ucastnikovi konania
dorucené dna 17.06.2022. V sulade s ustanovenim § 33 ods. 1 a ods. 2 spravneho poriadku dal prvostupniovy spravny
organ ucastnikovi konania moznost’ pred vydanim rozhodnutia oboznamit’ sa s podkladmi pre vydanie rozhodnutia
nahliadnutim do prislusného administrativneho spisu ¢. 5638/2022 a spisu €. 7822/2022 a zaroven dostal ucastnik
konania moznost’ pisomne sa vyjadrit’ k podkladom rozhodnutia a k sposobu ich zistenia, pripadne navrhniat’ ich
doplnenie, resp. predlozit’ d’alSie dokazové materialy, ktoré by mohli objasnit’ zistenie skutkovej podstaty veci. Dia
01.07.2022 ucastnik konania prvostupniovému spravnemu orgdnu dorucil svoje vyjadrenie k podkladom rozhodnutia
a k ozndmeniu o zacati spravneho konania o spravnom delikte a o nariadeni opatreni na napravu, RZ ¢. 23586/2022.

Vo vyjadreni ucastnik konania uviedol, Ze sa k protokolu v stanovenej lehote nevyjadril, nakol'ko zistené skutocnosti
v iom uvedené boli pravdivé. Ucastnik konania d’alej uviedol:

,»Vyjadrenie ucastnika konania k podkladom rozhodnutia a k oznameniu o zacati spravneho konania o spravnom
delikte a o nariadeni opatreni na napravu:

1. Ugastnik konania uvadza fakty o parcele registra KN-E 568/73 v k. 0. Kalnica (LV ¢&. 844, druh pozemku: vodné
plochy), ktora je vo vlastnictve SR, v sprave ucastnika konania a nachadza sa vo vzduti Hrona nad MVE Kalnicka
(r.km cca 66,640 — 67,380), priCom po casti parcely preteka vodohospodarsky vyznamny vodny tok Hron, Cast’
parcely tvori pobrezny pozemok vodného toku a Cast’ parcely tvori ostatny pril'ahly pozemok. Dotknuta parcela KN-
C 568/13 (r.km Hrona cca 66,660 — 67,430) je sucastou parcely KN-E 568/73 v k. 0. Kalnica v sprave ucastnika
konania. Predmetny tisek vodného toku Hron eviduje ucastnik konania ako neupraveny v prirodzenom stave.

2. Odstranovanie invaznych druhov rastlin je ucastnikom konania v rdmci jeho izemnej posobnosti vykonavané
kazdorocne vlastnymi prostriedkami a kapacitami od roku 2005 na zaklade plnenia schvaleného planu oprav a
udrzieb. Od uvedeného roku je vykondvany aj monitoring, evidencia ich vyskytu a druhového zastlipenia vyvoja
spolocenstiev invaznych druhov rastlin, na pozemkoch vo vlastnictve SR, v sprave ucastnika konania.

3. Kazdoroc¢ne podla svojich kapacitnych a finanénych moznosti ucastnik konania odstrafiuje invazne druhy rastlin
rasticich na jeho dlhodobom majetku, t. j. hlavne na upravenych usekoch vodnych tokov, ochrannych hradzach a
vodnych stavbach. Celkové naklady na odstrafiovanie invaznych druhov rastlin v ramci oprav a udrzieb za rok 2021
predstavovali sumu za dotknutll organizacnu zlozku Slovensky vodohospodarsky podnik, $tatny podnik Povodie
Hrona, odstepny zavod Banska Bystrica cca 29 102 eur.
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4. Zaroven ucastnik konania povazuje za potrebné uviest’, Ze financny objem schvaleného Planu oprav a udrzieb
na rok 2022, v ramci ktorého je odstrafiovanie invaznych druhov rastlin vykonavané, bol limitovany pre Slovensky
vodohospodarsky podnik, Statny podnik Povodie Hrona, odStepny zavod Banské Bystrica na 60% vysky Normativu
0aU vypracovaného v roku 2020. Uéastnikovi konania na jeho &innost’, ktorého hlavnou napliiou je v zmysle zakona
¢.364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorsich predpisov starostlivost’ o zvereny majetok a vodné toky, vodné stavby
a ich spravu, kazdoroc¢ne jeho zriad’'ovatel’ pridel'uje financné prostriedky, ktoré nepostacujui na pokrytie vSetkych
jeho potrieb na opravu a udrzbu zvereného majetku.

5. V suvislosti s odstraiiovanim invaznych druhov rastlin ¢astnik konania hl'ada optimalne rieSenia na prekrytie
finan¢nych nakladov. V tejto suvislosti ti¢astnik konania ddva na vedomie, Ze za rok 2021 Podnikové riaditel’stvo
i¢astnika konania v Banskej Stiavnici podal Ziadost’ na Environmentalny fond Bratislava, tykajucu sa thrady
nakladov v stvislosti s ochranou zivotného prostredia za sluzby vo verejnom zaujme (§ 4 ods. 1 pism. h) zakona
¢. 587/2004 Z. z. o Environmentalnom fonde) na aktivity tykajuce sa odstrafiovania invaznych druhov rastlin v
ramci starostlivosti o vodné toky a ich pobrezné pozemky s cielom minimalizovat’ a regulovat’ ich pocetnost’ na
pozemkoch vo vlastnictve Slovenskej republiky, v sprave ucastnika konania.

V rdmci moznosti vyuZitia prostriedkov Environmentalneho fondu suvisiacich s ochranou Zivotného prostredia
ucastnik konania ma zamer predlozit’ ziadost’ o tthradu nédkladov, ktoré budu vynalozené i pocas kalendarneho
roka 2022 na Cinnosti vo verejnom zaujme tzn. na odstranovanie invaznych nepdvodnych druhov rastlin pri
zabezpecovani starostlivosti o vodohospodarsky vyznamné vodné toky, drobné vodné toky, vodné stavby a pozemky
vo vlastnictve Slovenskej republiky, v sprave ti¢astnika konania.

6. Utastnik konania vo vztahu k povinnosti odstrafiovania invaznych nepdvodnych rastlin zaverom uvadza, Ze
odstranovanie invaznych druhov rastlin a zabezpecenie t¢innej elimindacie ich rozSirovania do okolitého prostredia
resp. likvidacia invaznych druhov rastlin a s tym suvisiaca ochrana zivotného prostredia bude najucinnejsia len
vtedy, ked’ bude zabezpecena informovanost’ a komplexna previazanost’ povinnosti vSetkych vlastnikov, spravcov
resp. uzivatel'ov pozemkov na ktorych sa invazne druhy rastlin vyskytuju.

Ucastnik konania sa stotozituje s podkladmi rozhodnutia a odstranenie invaznych rastlin rasticich na pozemku
registra KN-C 568/13 v k. u. Kalnica, ktory je sucastou pozemku, ktorého je spravcom, zrealizuje v rdmci svojich
kapacitnych moznosti v termine ur€enom prvostupiiovym spravnym orgdnom.

Prvostupiiovy spravny organ dna 01.08.2022 dorucil ucastnikovi konania rozhodnutie, ktorym mu ulozil pokutu
podl'a ustanovenia § 21 ods. 1 pism. b) zdkona o invaznych druhoch vo vyske 1000 eur (slovom jedentisic eur) za to,
ze neodstranoval z kontrolovanych parciel javorovec, zlatobyl’ a pohankovec a nariadil i€astnikovi konania v zmysle
ustanovenia § 21 ods. 8 zdkona o invaznych druhoch v nadvéznosti na ustanovenie § 16 ods. 15 zakona o invaznych
druhoch vykonat’ opatrenia na zabezpecenie plnenia povinnosti vyplyvajicej z ustanovenia § 3 ods. 2 zdkona o
invaznych druhoch a to tym, Ze odstrani predpisanym sposobom z kontrolovanych parciel identifikované invazne
nepovodné druhy bylin do 15.09.2022 a invazne nepdvodné druhy drevin do 31.03.2023 a bude sa starat’ o pozemok
tak, aby sa zamedzilo §ireniu invaznych rastlin. Odstraiiovanie invaznych nep&vodnych druhov sa musi vykonavat’
podl'a vyhlasky €. 450/2019 Z. z. ktorou sa ustanovuju podmienky a spdsoby odstrafiovania invaznych nepévodnych
druhov (dalej len ,,vyhlaska ¢. 450/2019 Z. z.*). Ulozenie pokuty prvostupiiovy spravny organ odévodnil tym,
7e povazuje za preukazané, ze ucCastnik konania konal v rozpore s ustanovenim § 3 ods. 2 zédkona o invdznych
druhoch a to tym, ze o pozemok, ktorého je spravcom a obhospodarovatel'om sa nestaral tak, aby sa zamedzilo Sireniu
invaznych nepdvodnych druhov javorovca, zlatobyle a pohankovca, uvedenych v ndrodnom zozname invaznych
nepovodnych druhov.

Za najzavaznejSie prvostupnovy spravny organ povazuje to, Ze ti€astnik konania ma povinnost’ starat’ sa o pozemky,
ktoré ma vo svojej sprave tak, aby na nich nerastli a nesirili sa invazne druhy, ktoré su schopné za kratky cas branit’
v raste inych, pdvodnych rastlin. Neodstraniovanie, resp. nespravne zvolené postupy pri odstraiiovani invdznych
druhov napomaha ich nekontrolovatelnému $ireniu. Invazne nepévodné druhy sposobuju vel'ké Skody prirode,
ul’ahcuju aj Sirenie chordb, ktoré predstavujii hrozbu pre I'udi, zivoCichy a rastliny. Bez G¢innych kontrolnych
opatreni sa bude miera invazie a s iou spojené rizika pre nasu prirodu este viac zvySovat'.

V napadnutom rozhodnuti sa prvostupiiovy spravny organ vyjadril k vyjadreniu ucastnika konania RZ ¢. 23586/2022,
v ktorom tcastnik konania uviedol, Ze nemal Ziadne namietky k vykonanému staitnemu dozoru a ani zZiadne podstatné
namietky k samotnému zacatiu spravneho konania. Prvostupiiovy spravny organ konstatoval, Ze bremeno likvidacie
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invaznych druhov je v zmysle zakona o invaznych druhoch na vlastnikovi, spravcovi, resp. uzivatel'ovi pozemku a
ze ucastnik konania je spravcom dotknutej parcely a tito skuto¢nost’ nijak nepoprel.

Ucastnik konania eviduje predmetny pozemok ako neupraveny v prirodzenom stave a zaroven dodava, Ze
kazdoroc¢ne odstrafiuje invazne rastliny hlavne na upravenych tsekoch vodnych tokov, hradzach a vodnych stavbach,
¢o prvostupniovy spravny organ vzal na vedomie. Prvostupiiovy spravny organ ma ale za to, zZe invazne nepévodné
druhy je potrebné likvidovat’ systematicky zo vSetkych pozemkov, bez rozdielu na to, ¢i ide o upraveny usek alebo
nie. Dalej prvostupiiovy spravny organ uvadza, Ze invazne rastliny nepoznaju hranice izemného ¢lenenia, ani iného
delenia a ze tieto rastliny sa na neupravenych pozemkoch nekontrolovatelne §iria, vytlaaju povodnt vegetaciu a
doslova vytvaraju monocendzy, ¢o je neziaduce v oblasti vodnych tokov, ktoré patria medzi prienikové cesty Sirenia
invaznych nepdvodnych druhov.

Prvostupiiovy spravny organ konstatoval, Ze najlepsie sa invazne druhy likviduju v pociato¢nom Stadiu, ked’ je ich
odstranovanie ¢asovo, aj finan¢ne menej naro¢né. Invazne druhy sa musia z pozemkov likvidovat’ opakovane pocas
roka, niekol’ko rokov po sebe vylucne spdsobmi uvedenymi vo vyhlaske ¢. 450/2019 Z. z., pretoze cielom zakona
o invaznych druhoch je zamedzenie $irenia invaznych druhov. Jednorazovy zasah do populacie invaznych druhov
je nepostacujuci, a spravidla ich populaciu posilni.

Stcasne prvostupiiovy spravny organ uviedol, zZe berie na vedomie, ze ucastnik konania ma zaujem o rieSenie
problematiky invaznych druhov, nakol'ko sa obratil so Ziadost’ou o thradu nakladov na ¢innosti vo verejnom zaujme
— na odstraniovanie invaznych druhov rastlin na Environmentalny fond. Prvostupniovy spravny organ ocenuje aj
snahu ucastnika konania o likvidaciu identifikovanych invaznych nepdvodnych druhov rastlin z kontrolovanych
parciel do terminu, ktory stanovil prvostupiiovy spravny organ.

Za preukazané predmetné protipravne konanie pravnickej osoby ju mozno podl'a ustanovenia § 21 ods. 3 zakona o
invaznych druhoch postihnut’ ulozenim pokuty az do vysky 15 000 eur. Prvostupiiovy spravny organ zhodnotil vietky
dokazy zistené pocas vykonu Statneho dozoru ako aj zavaznost’ a rozsah protipravneho konania a okolnosti, ktoré
viedli k protipravnemu konaniu a zohl'adnil ich vo vyske pokuty. Vyska pokuty ukladanej vo vyroku napadnutého
rozhodnutia podl'a prvostupiiového spravneho orgdnu zodpoveda zavaznosti a rozsahu protipravneho konania.

III. Odvolanie ucastnika konania

V sulade s pravnou moznostou v zmysle ustanoveni § 53 a 54 spravneho poriadku sa ti€astnik konania v zdkonnej
lehote odvolal vo¢i prvostupiiovému rozhodnutiu a Ziada o odpustenie ulozenej pokuty aj s ohl'adom na ustanovenie
§ 21 ods. 3 zékona o invaznych druhoch, podla ktorého uloZenie pokuty za nesplnenie povinnosti podl'a ustanovenia
§ 3 ods. 2 zékona o invaznych druhoch je deklarované ako moznost’ a nie povinnost’ pre prislusny organ Statnej
spravy cit. ,,....moze ulozit’ pokutu ...“.

Ucastnik konania v nadviznosti na predchadzajuce zistovanie a konanie je si vedomy nesplnenia povinnosti
vyplyvajlcej z ustanovenia § 3 ods. 2 zdkona o invaznych druhoch a opatrenia nariadené vyrokom prvostupniového
rozhodnutia v cCasti II. sa zavdzuje vykonat v uréenych terminoch, t. j. invazne nepdvodné druhy bylin odstrani
do 15.09.2022 a invazne nepdévodné druhy drevin do 31.03.2023 za dodrziavania postupov a spésobov v zmysle
vyhlasky ¢. 450/2019 Z. z..

Prvostupiiovy spravny organ odvolaniu voc¢i napadnutému rozhodnutiu nevyhovel a predlozil ho odvolaciemu
organu.

I'V. Konanie odvolacieho organu

Dna 07.09.2022 bolo postipené odvolanie ucastnika konania RZ ¢. 28790/2022, zaregistrované pod RZ ¢.
31086/2022, Slovenskej inSpekcii Zivotného prostredia — tistredie, ako spra&vnemu organu prisluSnému na konanie
v druhom stupni podl'a ustanovenia § 10 ods. 5 zdkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,odvolaci organ®),
ktora preskumala napadnuté rozhodnutie v celom jeho rozsahu.

1. D6kladne boli preskimané registratirne zdznamy zaradené v predlozenych spisoch €. 5638/2022 a ¢. 7822/2022.

Preskiimané registratirne zaznamy st v registratirnom systéme evidované pod registratirnymi Cislami, podla
ktorych odvolaci organ preskimal aj procesnu stranku spravneho konania a konania, ktoré mu predchadzalo.
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Registratiirne zdznamy zaradené v spise ¢. 5638/2022 o vykone kontroly, s registrovanymi ¢asovymi udajmi:

RZ ¢. 5875/2022 Priprava na vykonanie Statneho dozoru, zaevidované dia 17.02.2022

RZ €. 5876/2022 Zapis v spise — telefonické oznamenie o zacati Statneho dozoru diia 17.02.2022 s uvedenim datumu
zacatia Statneho dozoru 21.02.2022, zaevidované dna 17.02.2022

RZ ¢. 5878/2022 Poverenie na vykon $tatneho dozoru v listinnej podobe zo dna 17.02.2022, s uvedenym datumom
zacatia vykonu $tatneho dozoru 21.02.2022, zaevidované dna 17.02.2022

RZ ¢. 5880/2022 Zaznam o zistenych skuto¢nostiach zo dita 21.02.2022 v listinnej podobe zapisané dia 21.02.2022,
s vlastnoru¢nymi podpismi inSpektorov a zastupcov ucastnika konania

RZ ¢. 7152/2022 Fotodokumentacia zo dna 21.02.2022, zaevidované dna 25.02.2022

RZ ¢. 12418/2022 Zistenia zo dna 24.03.2022 v listinnej podobe zapisané dna 05.04.2022, zaevidované dna
05.04.2022

RZ ¢. 12587/2022 Protokol o vykonani $tatneho dozoru v listinnej podobe s vlastnoru¢nymi podpismi inSpektoriek
zo dna 09.05.2022, zaevidované dna 06.04.2022

RZ ¢. 15696/2022 Zistenia zo dna 28.04.2022 v listinnej podobe, zapisané diia 04.05.2022, zaevidované dna
04.05.2022

RZ €. 16599/2022 Oboznamenie ucastnika konania s Protokolom o vykonani Statneho dozoru ¢. RZ 12587/2022
a ziadost’ o vyjadrenie sa k zisteniam Statneho dozoru zo dna 11.05.2022, dorucené ucastnikovi konania dina
12.05.2022

RZ ¢. 19189/2022 Oznamenie o skonceni Statneho dozoru zo dna 02.06.2022, dorucené ucastnikovi konania dna
03.06.2022

Registratiirne zdznamy zaradené v spise €. 7822/2022 o spravnom konani s registrovanymi ¢asovymi udajmi:

RZ ¢. 21408/2022 Oznémenie o zacati spravneho konania o spravnom delikte a o nariadeni opatreni na napravu zo
dna 16.06.2022, doruc¢ené ucastnikovi konania dna 17.06.2022

RZ €. 23586/2022 Vyjadrenie ti¢astnika konania k podkladom rozhodnutia a k ozndmeniu o zacati spravneho konania
o spravnom delikte a o nariadeni opatreni na napravu zo dna 23.06.2022, dorucené prvostupiiovému spravnemu
organu listinne diia 01.07.2022

RZ ¢. 26659/2022 Rozhodnutie o uloZeni pokuty a napravnych opatreni ¢. 8391100822/7822-26659 zo dna
28.07.2022, dorucené ucastnikovi konania dia 01.08.2022

RZ ¢. 28790/2022 Odvolanie ucastnika konania zo dna 10.08.2022 voc¢i Rozhodnutiu ¢. 8391100822/7822-26659,
dorucené prvostupiiovému spravnemu orgdnu listinne diia 16.08.2022

RZ ¢. 30298/2022 Predkladacia sprava k odvolaniu ucastnika konania zo diia 07.09.2022, dorucend odvolaciemu
organu dna 07.09.2022 s prilohami: spis €. 5638/2022 a ¢. 7822/2022

RZ ¢. 30303/2022 Upovedomenie ucastnika konania o postiipeni jeho odvolania odvolaciemu orgénu zo dna
07.09.2022, doruc¢ené ucastnikovi konania dna 08.09.2022

Odvolaci organ ku napadnutému konaniu a ku konaniu, ktoré¢ predchadzalo napadnutému spravnemu konaniu
uvadza, ze prvostupiiovy spravny organ v napadnutom konani aj v konani, ktoré¢ predchadzalo napadnutému
spravnemu konaniu postupoval spésobom, ktory mu predpisuje zakon.

2. K idajom a k navrhu tcastnika konania, ktoré uviedol v odvolani, odvolaci organ uvadza:

Po dokladnom preskimani vsetkych podkladovych materidlov, ktoré su sucast'ou predlozenych administrativnych
spisov, odvolaci organ konstatuje, Ze ucastnik konania nespochybiiuje Staitnym dozorom zistené porusenie zakona
o invaznych druhoch. Vo svojom odvolani potvrdzuje zistenia InSpekcie a jej zaver, ze ti€astnik konania si nesplnil
povinnosti odstraiiovania invaznych nepévodnych druhov spdsobom, ktory ustanovuje vSeobecny zavazny predpis.

Tym, Ze ucastnik konania neodstraiioval invazne nepévodné druhy v sulade so zadkonom o invaznych druhoch,
naplnil znaky skutkovej podstaty iného spravneho deliktu podl’a ustanovenia § 21 ods. 1 pism. b) zdkona o invdznych
druhoch. Podl'a ustanovenia § 21 ods. 3 zakona o invaznych druhoch za iny spravny delikt podl'a odseku 1 pism.
b) spravny organ moéze ulozit’ pokutu do vysky 15 000 eur. Odvolaci organ konstatuje, Ze prvostupiiovy spravny
organ urcil vysku pokuty za zistené porusenie zdkona o invaznych druhoch v celkovej vyske 1000 eur zo zdkonom
stanoveného rozpitia pri jeho dolnej hranici, pricom jej vysku nalezite a dostatocne oddvodnil. Prvostupniovy
spravny organ pri ukladani pokuty prihliadal na zavaznost’ a rozsah trvania protipravneho konania.
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Ako pol'ahcujuce okolnosti odvolaci organ uvadza:

1. Skutoc¢nost’, ze ucastnik konania ma zaujem o rieSenie problematiky invaznych druhov a obratil sa so ziadost'ou o
uhradu nékladov na ¢innosti vo verejnom zaujme — na odstrafiovanie invaznych druhov rastlin na Environmentalny
fond.

2. Snahu tcastnika konania o likvidaciu identifikovanych invaznych nepévodnych druhov z kontrolovanych parciel
do terminu stanoveného prvostupniovym spravnym organom.

3. Skutocnost’, zZe ucastnik konania vykondva odstrafiovanie invaznych druhov kazdoro¢ne vlastnymi prostriedkami
a kapacitami od roku 2005 na zédklade plnenia schvaleného planu oprav a udrzieb. Od uvedeného roku ucastnik
konania vykonava monitoring, evidenciu vyskytu a druhového zastiipenia vyvoja spoloCenstiev invaznych rastlin na
pozemkoch v jeho sprave. Kazdoro¢ne odstranuje podl'a kapacitnych a financnych moznosti invazne rastliny rastuce
na majetku v jeho dlhodobej sprave, t. j. hlavne na upravenych tsekoch vodnych tokov, ochrannych hradzach a
vodnych stavbach.

4. Skutocnost’, ze ucastnik konania pocas vykonu $tatneho dozoru poskytol potrebnt sucinnost’.

Ako pritazujice okolnosti odvolaci organ uvadza:

S ucastnikom konania bolo vedené spravne konanie o poruSeni zakona o invdznych druhoch aj v minulom
roku. Dnia 14.12.2021 nadobudlo pravoplatnost’ rozhodnutie, ktorym bola tcastnikovi konania ulozena pokuta
Slovenskou in$pekciou zivotného prostredia, InSpektoratom zivotného prostredia Bratislava rozhodnutim ¢.
8391100821/8710-36845 zo dna 01.10.2021. Voci tomuto Rozhodnutiu sa Gcastnik konania odvolal a odvolaci
organ rozhodnutie prvostupiiového spravneho organu potvrdil rozhodnutim ¢. 10733/26/2021-47758/2021 zo dina
13.12.2021.

V tejto suvislosti odvolaci organ upriamuje pozornost’ ucastnika konania na ustanovenie § 21 ods. 6 zdkona o
invaznych druhoch, podl'a ktorého sa pri urCovani vysky pokuty prihliada aj na opakovanie protipravneho konania.
Aj z toho dovodu sa odvolaci organ stotoziuje so spravnou uvahou prvostupiiového spravneho organu, ktorej
vysledkom je uloZenie pokuty.

Ako uz prvostupiiovy spravny organ uviedol v prvostupiiovom rozhodnuti, v predmetnej lokalite toku rieky Hron
bol In$pekciou vykonany $tatny dozor u viacerych kontrolovanych osob. Odvolaci organ k tomu dodava, ze
odstranenie vyskytu invdznych nepévodnych druhov presadzuje InSpekcia komplexne na celom tzemi Slovenska
a to aj sankciami.

Sankcia za spravny delikt mé plnit’ funkciu vychovnt a preventivnu, a sucasne aj represivnu. Preto je ziaduce, aby
bola citel'na aj v majetkovej sfére pachatel’a spravneho deliktu. Sankcia za spravny delikt ako taka nie je sama o
sebe ucelom spravneho trestania. Ukladanim spravnych sankcii sa v podmienkach pravneho §tatu sucasne ako ciel’
sleduje vSeobecna a aj individualna prevencia. Pokuta musi spiiiat’ nielen poziadavku represie, ale aj preventivny
ucel s prognozou buduceho pozitivneho spravania dotknutého subjektu a ma za ciel’ pdsobit’ vychovne na buduce
konanie ti€astnika konania.

Na ulozenie sankcie za spravny delikt je postacujuce zavinenie z nedbanlivosti, ak zakon vyslovene neustanovi,
ze sa vyzaduje imyselné zavinenie. U pravnickych osob sa zodpovednost’ za spravne delikty zakladd zasadne bez
ohl'adu na zavinenie. Cielom vyvodzovania administrativno-pravnej zodpovednosti je zabezpecit bezporuchovu
spravu verejnych veci.

Nakolko je dany spravny delikt obsiahnuty v zdkonnej uprave a je postihnutel'ny sankciou, zakonodarca pocita s
urcitou mierou nebezpecnosti konania a zdkonnou upravou sa mu snazi zamedzit. Na druhej strane zakon uklada
spravnemu organu povinnosti na useku ochrany zivotného prostredia, ktorymi sa ma zamedzovat’ takému konaniu,
ktoré ohrozuje vSeobecny zaujem, konkrétne na tiseku ochrany zivotného prostredia.

3. Zaver odvolacieho organu:

Odvolaci organ preskimanim napadnutého rozhodnutia v celom rozsahu nezistil ni¢, ¢o by bolo potrebné v
doterajSom konani doplnit’ ani nezistil Ziadne vady, ktoré by bolo potrebné odstranit’. Odvolaci organ nezistil ziadne
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dovody, pre ktoré¢ by mohol napadnuté rozhodnutie zmenit, preto je jeho povinnostou odvolanie zamietnut’ a
napadnuté rozhodnutie potvrdit’.

Pre zabezpecenie splnenia ucelu zékona o invaznych druhoch vzhl'adom na vyssie uvedené dovody a po dokladnom
preskimani napadnutého rozhodnutia o pokute a nariadeni vykonat opatrenia na odstrafiovanie invaznych
nepovodnych druhov, ako aj z hl'adiska interpretacnych pravidiel zakladnych zasad, ktorymi sa riadi celé spravne
konanie (§ 3 spravneho poriadku) odvolaci organ rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie

Toto rozhodnutie je v inStanénom poradi kone¢né a podla ustanovenia § 59 ods. 4 zakona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov nie je mozné sa proti nemu odvolat’. Pravoplatné
rozhodnutie odvolacieho organu méze byt preskimané sudom.

RNDr. Tatiana Horecka, PhD.
hlavna inpektorka UIBB

Informativna poznamka - tento dokument bol vytvoreny elektronicky organom verejnej moci

ICO: 00156906

Dorucuje sa
Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., Martinska 49, 82105 Bratislava - mestska ¢ast’ Ruzinov, Slovenska
republika

Na vedomie

Pravoplatné rozhodnutie sa dorucuje:

Ministerstvo zivotného prostredia SR, sekcia ochrany prirody a biodiverzity, odbor ochrany biodiverzity a krajiny,
Namestie . Stara 1, 812 35 Bratislava, Slovenska republika

Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava, Jeséniova 17, 831 01
Bratislava, Slovenska republika
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