SLOVENSKA INSPEKCIA ZIVOTNEHO PROSTREDIA

InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava
Jeséniova 17, 831 01 BRATISLAVA

Cislo: 7792/37/2023-41463/2026/374390107/Z11-SP Bratislava 21.10.2026

ROZHODNUTIE

Slovenska inSpekcia zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava,
odbor environmentalneho posudzovania a povol'ovania (d’alej len ,,in§pekcia“), ako prislusny
organ Statnej spravy podla § 9 a 10 zakona ¢. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti
0 zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
apodla § 32 ods. (1) pism. a) zdkona NR SR ¢. 39/2013 Z. z. o integrovanej prevencii
a kontrole znecistovania zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o IPKZ*) a Specidlny stavebny trad podl'a §
120 ods. (1) zékona ¢. 50/1976 Zb. o Gzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,stavebny zakon*), na zaklade vykonaného konania podl'a §
3 ods. (3) pism. a) bod 1, 8 3 ods. 3 pism. b) bod 1.5., bod 3 a bod 4, § 3 ods. (3) pism. ¢)
bod 1 a bod 4, § 3 ods. (3) pism. g), 8 3 ods. (4) a § 19 ods. (1) zakona o IPKZ, v stlade
S 8 66 stavebného zakona a na zaklade vykonaného konania podl'a zakona ¢. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zékon o spravnom konani‘),
vydava

w

zmenu €. 11 integrovaného povolenia,

ktorou sa meni a dopiia rozhodnutie ¢. 550-24828/37/2008/Koz,Sta/373200107 zo dia
22.07.2008, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 24.07.2008, rozhodnutim ¢&. 5933-
15695/37/2011/Koz/374390107/Z1 zo dna 26.05.2011 s pravoplatnostou 16.06.2011,
rozhodnutim €. 7339-7616/37/2016/Sob/374390107/23  zo  dna  02.05.2016
s pravoplatnostou 09.12.2016, rozhodnutim 7026-28360/27/2016/Sop z 03.11.20186,
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s pravoplatnostou 09.12.2016, rozhodnutim ¢. 6397-30702/37/2017/Sob/ 374390107/Z4 zo
dina 20.11.2017, s pravoplatnostou 05.03.2018, rozhodnutim (autoremedurou) ¢. 6397-
3807/37/2018/Sob/374390107/Z4 zo dna 5.2.2018 s pravoplatnostou 05.03.2018,
rozhodnutim  ¢.  6465-34159/37/2018/Sob/374390107/Z5 zo dna  19.10.2018
s pravoplatnostou 07.11.2018, rozhodnutim ¢. 6466-34852/37/2018/Sob/374390107/26 zo
dna 22.10.2018 s pravoplatnostou 07.11.2018, rozhodnutim ¢. 5476/37/2019/Sob-
29813/2019/374390107/27 zo dia 02.09.2019 s pravoplatnostou 24.09.2019, rozhodnutim
¢. 5844/37/2020-14486/2021/374390107/Z28-SP zo dna 26.08.2021 s pravoplatnostou
19.05.2022, rozhodnutim ¢. 10957/27/2021-11166/2022 z 28.03.2022 s pravoplatnost'ou
19.05.2022, rozhodnutim ¢. 5800/37/2021-23196/2022/374390107/Z9 zo dia 12.08.2022
s pravoplatnostou 01.07.2023, rozhodnutim ¢&. 11581/27/2022-22073/2023 zo dna
15.06.2023, pravoplatné 01.07.2023 vratane opravy zrejmej chyby - ¢. listu 11581/27/2022-
40235/2023 zo dna 31.10.2023, rozhodnutim ¢&. 9414/37/2022-40551/2022/374390107/210
zo dna 29.12.2022 s pravoplatnost'ou 25.05.2023, rozhodnutim ¢. 5890/27/2023-15983/2023
zo dia 09.05.2023, s pravoplatnostou 25.05.2023 (d’alej len ,,integrované povolenie®),
ktorym bola povolena ¢innost’ v prevadzke

»Skladka odpadov Senec — 3. etapa®
(d’alej len ,,prevadzka)

kategorizovanej v zozname priemyselnych ¢innosti v prilohe ¢. 1 zakona o IPKZ pod bodom:
5.4. — skladky odpadov, ako su vymedzené v osobitnom predpise, ktoré prijimaja viac
ako 10 t odpadu za deini alebo maji celkovi kapacitu presahujucu 25 000 t, okrem
skladok inertnych odpadov.

Povolenie sa vydava pre prevadzkovatel’a:

obchodné meno: AVE SK odpadové hospodérstvo s.r.o.
sidlo: Osvetova 24, 821 05 Bratislava
ICO: 36 357 065

Variabilny symbol prevadzky: 374390107

Sucast’ou zmeny ¢. 11 integrovaného povolovania prevadzky je konanie
podl’a zakona 0 IPKZ:

V oblasti ochrany ovzdusia:
- podPa § 3 ods. (3), pism. a) bod 1 zakona o IPKZ suhlas na vydanie rozhodnuti o
povoleni stavieb velkych zdrojov zneCistovania, strednych zdrojov zneCistovania a

malych zdrojov zne€istovania ovzdusia vratane ich zmien,

Inspekcia podl'a § 3 ods. (3) pism. a) bod 1 zakona o IPKZ v spojeni s § 17 ods. 1
pism. a) zakona o ovzdusi vydava suhlas na vydanie rozhodnutia o povoleni zmeny
stavby malého zdroja znecistovania ovzdusia ,SENEC - CENTRUM
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ODPADOVEHO HOSPODARSTVA, Roziirenie jestvujiicej 3. etapy Skladky
odpadov Senec®.

V oblasti povrchovych véd a podzemnych vod:

- podPa 8§ 3ods. (3), pism. b) bod 1, 1.5 zakona o IPKZ povolenie na iné osobitné uzivanie
povrchovych véd alebo podzemnych véd
In$pekcia vydava podl’a § 3 ods. (3), pism. b) bod 1., 1.5 zikona o IPKZ v spojeni s §
21 ods. 1 pism. j) vodného zadkona povolenie na osobitné uZivanie povrchovych vod
a podzemnych véd pre prevadzku Skladka odpadov Senec — 3. etapa pre stavbu
»SENEC — CENTRUM ODPADOVEHO HOSPODARSTVA, Rozsirenie
jestvujicej 3. etapy Skladky odpadov Senec SO 02 — Hrubé terénne Upravy v ¢asti:
zberné nadrze.

- podra § 3 ods. (3), pism. b) bod 3 zdkona o IPKZ povolenie na uskuto¢nenie vodnej
stavby, jej zmenu alebo na odstranenie vodnej stavby,

Inspekcia vydava podPa § 3 ods. (3), pism. b) bod 3. zakona o IPKZ v spojeni s § 26
ods. 1 vodného zdkona v spojeni so stavebnym zadkonom povolenie na odstranenie
vodnej stavby pre prevadzku Skladka odpadov Senec - 3. etapa pre stavbu ,,SENEC
— CENTRUM ODPADOVEHO HOSPODARSTVA, RozSirenie jestvujiicej 3. etapy
Skladky odpadov Senec” SO 02 — Hrubé terénne Upravy v ¢asti: existujlce zberné
nadrze.

Inspekcia vydava podPa § 3 ods. (3), pism. b) bod 3. zakona o IPKZ v spojeni s § 26
ods. 1 vodného zakona v spojeni so stavebnym zdkonom povolenie na uskuto¢nenie
vodnej stavby pre prevadzku Skladka odpadov Senec - 3. etapa pre stavbu ,,SENEC
— CENTRUM ODPADOVEHO HOSPODARSTVA, RozSirenie jestvujicej 3. etapy
Skladky odpadov Senec* SO 02 — Hrubé terénne Upravy v ¢asti: zberné nadrze.

- podra 8§ 3 ods. (3), pism. b) bod 4 zdkona o IPKZ suhlas na uskuto¢nenie, zmenu alebo
odstranenie stavieb a zariadeni alebo na ¢innosti, na ktoré nie je potrebné povolenie podl'a
tohto zakona, ktoré v§ak mdze ovplyvnit’ stav povrchovych véd a podzemnych vod
Inspekcia vydava podPa § 3 ods. (3), pism. b) bod 4. zakona o IPKZ v spojeni s § 27
ods. 1 pism. ¢) Vodného zakona sihlas na uskuto¢nenie zmeny stavby pre stavbu
,.SENEC — CENTRUM ODPADOVEHO HOSPODARSTVA, Roz§irenie jestvujiicej
3. etapy Skladky odpadov Senec pred jej dokoncenim, na ktoru nie je potrebné
povolenie podl'a vodného zikona, ktora v§ak méZe ovplyvnit’ stav povrchovych
a podzemnych vod.

V oblasti odpadov:

- podPa 8 3 ods. (3), pism. c) bod 1 zakona o IPKZ suhlas na prevadzkovanie zariadenia
na zne$kodnovanie odpadov okrem spalovni odpadov a zariadeni na spoluspal’ovanie
odpadov avodnych stavieb, v ktorych sa zneSkodfiuju osobitné druhy kvapalnych
odpadov
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Inspekcia podl'a § 3 ods. (3) pism. ¢) bod 1 zdkona o IPKZ v spojeni s § 97 ods. 1
pism. a) zakona o odpadoch udel'uje suhlas na prevadzkovanie zariadenia na
zneSkodiiovanie odpadov pre prevadzku Skladka odpadov Senec- 3 etapa a urcuje
platnost’” suhlasu 3 roky od pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Suhlas na
prevadzkovanie zariadenia na zneSkodinovanie odpadov sa obmedzuje na maximalne
mnoZstvo dovezeného odpadu do 3000 m3/mesiac a maximalne do naplnenia
kapacity. Platnost’ povolenia inSpekcia prediZi, a to aj opakovane, ak nedoslo
k zmene podmienok, ktoré boli rozhodujuce pre vydanie tohto povolenia, ak
prevadzkovatel’ minimalne 5 mesiacov pred uplynutim tohto terminu poZiada o tato
skuto¢nost’ inSpekciu.

podPa 8 3 ods. (3), pism. c) bod 4 zdkona o IPKZ — sthlas na vydanie prevadzkového
poriadku zariadenia na zneskodnovanie odpadov a zariadenia na zhodnocovanie odpadov
Inspekcia podl’a § 3 ods. (3) pism. ¢) bod 4 zakona o IPKZ v spojeni s § 97 ods. 1
pism. e) bod 1. zakona o odpadoch udeluje stihlas na vydanie prevadzkového
poriadku zariadenia na zneSkodnovanie odpadov pre prevadzku Skladka odpadov
Senec — 3. etapa, vypracovany Ing. Marcelou Hrubou s datumom vypracovania
15.01.2026, schvaleny Mgr. Petrom Urbanekom.

V oblasti ochrany prirody a krajiny:

- podla § 3 ods. (3) pism. g) zdkona o IPKZ v oblasti ochrany prirody a krajiny

vyjadrenie, k vydaniu staveného povolenia na stavbu, na zmenu stavby alebo na
udrZiavacie prace

Inspekcia vydava podl’a § 3 ods. (3) pism. g) zakona o IPKZ v spojeni s § 9 ods. 1
pism. c) zdkona o ochrane prirody a krajiny vyjadrenie pre zmenu stavby ,,SENEC
— CENTRUM ODPADOVEHO HOSPODARSTVA, RozSirenie jestvujicej 3. etapy
Skladky odpadov Senec* pred jej dokoncenim.

V oblasti stavebného konania

podPa § 3 ods. (4) zakona o IPKZ, ak ide o integrované povolenie prevadzky, ktoré
vyZaduje konanie podla § 60 az 74 a § 86 az 88 stavebného zakona, InSpekcia mé
V integrovanom povolovani posobnost’ Specidlneho stavebného tradu podla § 120
stavebného zékona okrem pdsobnosti vo veciach Gzemného rozhodovania
a vyvlastnenia — vydanie stavebného povolenia na stavbu:

Podl’a § 3 ods. (4) zdkona o0 IPKZ a § 66 stavebného zakona inSpekcia vydava:

STAVEBNE POVOLENIE
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na uskutocnenie zmeny stavby Skladka odpadov Senec — 3. etapa“ pred jej dokonéenim
stavbou ..SENEC — CENTRUM ODPADOVEHO HOSPODARSTVA., Roziirenie

jestvujicej 3. etapy Skladky odpadov Senec*

vV rozsahu PD pre zmenu stavby, vypracovanej spracovatelom Ing. Zuzana Javorekovd,
DEPONIA SYSTEM s.r.o., sdatumom vyhotovenia 7/2025, arch. ¢. 12-DSP-2025,
projektova dokumentacia zmena stavby SENEC — CENTRUM ODPADOVEHO
HOSPODARSTVA, Roz§irenie jestvujiicej 3. etapy Skladky odpadov Senec.

v prevadzke: Skladka odpadov Senec — 3. etapa

stavebnik:  AVE SK odpadové hospodérstvo s.r.o., Osvetovéa 24, 821 05 Bratislava

stavba: ,SENEC — CENTRUM ODPADOVEHO HOSPODARSTVA,

Rozsirenie jestvujucej 3. etapy Skladky odpadov Senec*

katastralne Uzemie: Senec, okres Senec, kraj Bratislavsky

na pozemkoch, parcela registra ,,C*, parc. ¢.: 5066/2, 5066/4, 5066/19, 5066/32, 5066/33,
5066/34, 5066/36, 5069/3, 5069/14, 5069/15, 5069/16, 5069/17,
5069/18, 5069/19, 5070/21, 5070/22, 5070/27, 5070/28, 5070/30 a
5070/32 uvedené na LV ¢. 3376

Vo vlastnictve: AVE SK odpadové hospodarstvo s.r.0., Osvetova 24, 821 05
Bratislava
ucel stavby: rozSirenie skladky odpadov

Opis a charakteristika stavby:

Ugelom zmeny stavby pred dokonéenim ,,SENEC — CENTRUM ODPADOVEHO
HOSPODARSTVA, Rozsirenie jestvujucej 3. etapy Skladky odpadov Senec® je zvysenie
kapacity telesa 3. etapy Skladky odpadov Senec o 100 000 m?, odstranenie vodnej stavby
SO — 02 Hrubé terénne Upravy, v ¢asti existujice zberné nadrze a uskuto¢nenie vodnej stavby
,,SO — 02 Hrubé terénne Upravy, v ¢asti zberné nadrze.

Stavebné objekty:

SO 02 Hrubé terénne Upravy

SO 03 Tesniaci systém skladky

SO 04 Drenéazny systém skladky

SO 05 Akumula¢na nadrz priesakovych kvapalin

SO 06 Recirkulacia priesakovych kvapalin

SO 08 Odplynenie, Systém likvidacie skladkového plynu
SO 20 Technicka a biologicka rekultivacia.

SO — 02 Hrubé terénne upravy

V ramci tohto stavebného objektu sa vykonaju vykopy, nasypy, odkopy jestvujlcej
obvodovej hradze, nasyp novej obvodovej hradze s napojenim na jestvujucu obvodovu
hradzu.
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V priestore tohto stavebného objektu sa nachadzaji objekty 3. etapy Skladky predovsetkym
odvodnenie zrazkovych vod, recirkulacné potrubia, NN rozvody osvetlenia a napojenia
drenédznej Sachty. Objekty, ktoré su v kolizii s novou stavbou budu prelozené.

Odvodiiovaci rigol bude v koliznej Casti odstraneny, ale zaroven nahradeny novym usekom
(v napojeni na zostavajuce useky), situovanym tak, aby bolo zabezpefené¢ odvedenie
zrazkovych vod z celého uzemia skladkovacich priestorov Skladky odpadov a z povrchu
celého telesa (skladkovacich priestorov) skladky odpadov po jeho uzatvoreni a rekultivacii.
Vody budu zatstené do zbernych nadrzi, ktoré budu tiez prelozené pred samotnou vystavbou
rozsirenia skladkovacich priestorov.

PreloZené budu nasledovne objekty:

— Vnatro-aredlova panelova komunikacia

— Obvodovy rigol 3. etapy Skladky odpadov a kanaliza¢né potrubie pre odvadzanie
zrazkovych vod do zbernych nadrzi

— Vpustny objekt zrazkovych vod

— Revizna Sachta a 2 zberné nadrze zrazkovych vod

— Sachta

— Monitorovaci vrt HSV5A

— Oplotena akumula¢na nadrz priesakovych kvapalin 3. etapy skladky

— Drenazne a prepojovacie potrubie priesakovych kvapalin 3. etapy skladky

— DrenaZna Sachta priesakovych kvapalin 3. etapy skladky

— Potrubie spatnej recirkulacie priesakovych kvapalin 3. etapy skladky

— Elektrické vedenie (pre ¢erpadlo, hydranty).

SO 03 Tesniaci system skladky

Po vykonani terénnych Gprav a zemnych prac sa vybuduje tesniaci systém rozsirovanej ¢asti
Skladky odpadov. Na svahoch je navrhnutad umela drenazna vrstva — geokompozit s UV
stabilizaciou. Tesniace, ochranné a drenazne vrstvy rozSirenia budd po celom obvode
jestvujacej 3. etapy Skladky odpadov napojené na jestvujuce vrstvy skladky odpadov. V
ramci stavebného objektu bude tiez rieSend nova poloha vnutroaredlovej komunikécie -
jestvujucej panelovej cesty, ktora zabezpeci aj nad’alej pristup do 1. a Ia. etapy skladky. Cesta
zostava navrhnutd ako spevnend panelova, s lokdlnym roz$irenim pre moznost’ otacania
vozidiel, resp. moZnost’ uloZenia velkokapacitnych kontajnerov na odpad.

SO 04 Drenazny systém skladky

Jestvujuci drenazny systém sa predizi az k pite navrhovanej vonkajsej obvodovej hradze
roz§irovanej Casti Skladky odpadov, kde sa vybuduje nové drendZna Sachta, z ktorej buda
priesakové kvapaliny (PK) odvadzané do novej akumulac¢nej nadrze. Priesakové kvapaliny
budt drenaznym systémom PK odvedené gravitaéne do drendznej Sachty DSI1 a odtial’ sa
dopravia vytlaénym potrubim do navrhovanej akumula¢nej nadrze priesakovych kvapalin,
odkial’ bude realizovana spétna recirkulacia PK na aktualne zavazané skladkovacie priestory.
Systém tvori: zachytna drendz PK, drenazne $achty (DS), vytlak PK.

SO 05 Akumulaéna nadrz priesakovych kvapalin (AN)
Rozsirenim 3. etapy Skladky odpadov bude jestvujiica akumula¢né nadrz sucast'ou rozsirenia
3. etapy Skladky odpadov a z tychto dovodov sa vybuduje nova akumula¢na nadrz pod
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telesom Ia etapy skladky odpadov (niekedy nazyvanej aj II. etapa). Akumulacnéd nadrz bude
oplotena a bude situovana pri juhovychodnom rohu Arealu a bude prepojena na drenazne a
recirkulacné potrubie. Akumulacnd nadrz (AN) je navrhnutd ako zhora otvorend a Ciasto¢ne
zapustena s dnom pod existujucim terénom. Koruna je vytiahnuta priblizne 1 m nad okolitym
upravenym terénom. V najnizSom mieste dna AN bude osadené cerpadlo, ktoré bude
zabezpeCovat spatnt recirkuldciu zachytenych véd z AN na jednotlivé skladovacie plochy.

SO 06 Recirkulacia priesakovych kvapalin

Pri prevadzkovani Sklddky odpadov je potrebné klast' doraz na vyuzivanie recirkulacie
priesakovych kvapalin, predovsetkym mimo prevadzkovych hodin v klimaticky vhodnom
obdobi na polievanie povrchu telesa skladky odpadov, zabezpecenie zhutiiovania telesa
skladky odpadov a zabraniovaniu tletom zo skladkového telesa.

Jestvujlca prevadzka Skladky odpadov mé k dispozicii dva postrekové hydranty a obidva st
osadené na juhovychodnej obvodovej hradzi. Vystavbou rozsirenia Skladky odpadov bude
jestvujuci rozvod z jestvujicej drendznej Sachty k tymto hydrantom preruseny. Bude
vybudované nové recirkulacné potrubie, ktoré bude napojené na ponechany usek pdvodného
potrubia.

Navrhovana spdtna recirkuldcia PK na zavazané skladkovacie plochy bude vybudovana ako
podzemné potrubné vedenie, ktoré bude napojené na navrhované Cerpadlo, osadené v
navrhovanej akumula¢nej nadrzi priesakovych kvapalin.

Recirkulaény systém skladky pozostava z nasledovnych Casti: Cerpacia stanica priesakovych
kvapalin (CSPK), recirkulaéné potrubie vytlacné a polievacie hydranty.

SO - 08 Odplynenie, Systém likvidacie skladkového plynu

V stcasnosti je na Skladke odpadov prevadzkovany systém, ktory zaistuje aktivne
odplynenie skladky. Plyn je odsavany z jestvujacich plynovych zberni a horizontalnych
drenazi.

Vramci rozsirenia 3. etapy Skladky odpadov budu doplnene dve odplynovacie Sachty.
Sachty budii vybudované rovnako ako v jestvujucej 3. etape Skladky odpadov s
predpokladanym dosahom moZného odsavania sklddkového plynu s priemerom cca 35
-40 m.

SO 20 Technické a biologicka rekultivacia
Stcast’ou tohto stavebného objektu je navrh upravy konecného tvaru telesa 3. etapy Skladky

odpadov po jej rozsireni. Zmena tvaru bude realizovana iba v ¢asti dotknutej navrhovanym

rozsirenim a navySenim telesa. Sklon svahu telesa je navrhnuty 1:2,2, s max. vyskou jednej
etaze 8,0 m. Jednotlivé etaze budi oddelené lavicou Sirky 5,0 m. Celkova vyska telesa po
navyseni reSpektuje max. urovenn 163,80 m n. m. vratane vyrovnavacej vrstvy na povrchu
odpadu (upraveny povrch telesa pred realizaciou uzatvorenia a rekultivacie skladky).
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Zavazné podmienky uskuto¢nenia zmeny stavby a vodnej stavby ,,SENEC -
CENTRUM ODPADOVEHO HOSPODARSTVA, Roziirenie jestvujiicej 3. etapy
Skladky odpadov Senec*:
Postupovat’ v priebehu vystavby podla stavebného zdkona a zabezpecit' pravidelni
kontrolu dodrziavania stavebnych postupov podl'a projektovej dokumentacie.
Zabezpecit' dodrziavanie technologickej discipliny a zabezpecit’ dobry technicky stav
pouzivanych strojov a zariadeni poc¢as vystavby, rekonstrukcie a prevadzky navrhovanej
¢innosti.
Zabezpecit’ poziadavky na ochranu zdravia zamestnancov podl'a zakona ¢. 355/2007 Z.z.
o0 ochrane, podpore arozvoji verejného zdravia a ozmene adoplneni niektorych
zakonov.
Stavebnik je povinny stavbu zrealizovat’ podla predlozenej projektovej dokumentacie
overenej v stavebnom konani.
Lehota na dokoncenie stavby sa urcuje najneskor do 48 mesiacov odo diia nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.
Stavebnik pisomne oznami vybraného zhotovitel'a stavby pred zacatim stavby a predlozi
inSpekcii doklad o jeho odbornej spdsobilosti.
Stavebnik pisomne oznami in$pekcii termin zacatia stavebnych prac.
Pri realizacii stavby dodrziavat’ predpisy tykajlice sa bezpe¢nosti prace a technickych
zariadeni a dbat’ na ochranu zdravia a 0s6b na stavenisku.
Prerokovat’ s inSpekciou zmeny projektu, ktoré by sa ukézali v priebehu vystavby
potrebné a menili by technické, dispozi¢né alebo iné rieSenie alebo majetkovo pravne
vzt'ahy.
Stavba nesmie byt zacatd skor, ako toto povolenie nadobudne pravoplatnost’ (§ 52
zakona €. 71/1967 Zb.). Toto povolenie straca platnost’, ak sa so stavbou nezacne do
dvoch rokov odo diia, kedy nadobudlo pravoplatnost’.
Po dobudovani stavebnik poziada inSpekciu o vydanie kolaudaéného rozhodnutia.
ZabezpecCit' pocas vystavby a rekonStrukcie zaistenie prepravovaného stavebneho
materialu tak, aby nezneistoval dopravné trasy, Cistenie kolies (podvozkov)
dopravnych prostriedkov a strojov pri vyjazde na verejni komunikaciu, pripadne
znecistenie komunikéacie okamzite odstraiiovat’, zaistenie odvodu dazd'ovych vod zo
staveniska, zakryvanie sypkého materialu pri prevoze a ukladani a pod.
VVykopové préace v ochrannom pasme vsetkych podzemnych vedeni vykonavat’ ruéne.
Skody spdsobené podas vystavby nahradit podla vseobecné zévéznych pravnych
predpisov.
Pred dokoncenim stavby stavebnik zabezpeci prostrednictvom opravnenej organizacie
alebo osoby zameranie stavby.
Po ukonceni stavby je stavebnik povinny pozemky dotknuté vystavbou dat’ do
p6vodného stavu.
Dokonéent stavbu mozno uzivat len na zdklade kolaudacného rozhodnutia.
Prevadzkovatel je povinny pri realizacii stavby vybudovat’:
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- jeden monitorovaci vrt medzi skladkou ,,Regionalna skladka komunélneho
odpadu Senec* a novou akumula¢nou nadrzou prevadzkovatel’a,
- jeden monitorovaci vrt za novou akumula¢nou nadrzou prevadzkovaterla.
V rdmci realizécii stavby respektovat’ vSetky energetické zariadenia v majetku
spolo¢nosti Zapadoslovenska distribucnad, a.s. (silové aj oznamovacie) a dodrzat’ ich
ochranné pasma podl'a § 43 zakona 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.
Pred realizaciou zemnych prac poziadat’ spolo¢nost’ Zapadoslovenska distribu¢na o
zakreslenie existujucich elektroenergetickych zariadeni.
V ramci realizacii stavby dodrziavat’ ochranné pasma vsetkych VVN, VN a NN vedeni
definovanych podl'a § 43 zakona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov. Zodpovedna osoba na stavbe je
povinna vykonat’ poucenie (oboznamenie) vsetkych oséb vykondvajicich ¢innost’ alebo
zdrzujtcich sa na stavbe, o pravidlach bezpec¢nosti prace v blizkosti VVN, VN a NN
vedeni.
Zrealizovat’ stavbu podl'a odsthlasenej projektovej dokumentacie tak, aby nedoslo k
poskodeniu alebo ohrozeniu prevadzky elektroenergetickych zariadeni spoloc¢nosti
Zapadoslovenska distribucna.
Pri krizovani a stibehu zariadeni realizovanych v rdmci stavby s distribu¢nymi siet’ami
spolo¢nosti Zapadoslovenska distribucnd, a.s. dodrziavat ustanovenia normy STN 73
6005.
Pred zacatim zemnych prac na energetickych zariadeniach realizovanych v ramci tejto
stavby poziadat’ o presné vytyCenie a identifikovanie kablov patriacich spolo¢nosti
Zapadoslovenska distribucna, a.s.
Zemneé préce, pri krizovani a subehu zariadeni spolo¢nosti Zapadoslovenska distribuéna,
a.s., vykonavat’ so zvySenou opatrnostou — ru¢nym spdsobom. Pri pracach dodrziavat
bezpecnostné predpisy a ustanovenia prislusnych STN.
Prevadzkovatel je povinny postupovat’ podla zdkona ¢. 569/2007 Z. z. o geologickych
pracach (geologicky zakon) v zneni neskorSich predpisov; projekt geologickej ulohy
a zavereCna sprava tykajice sa realizacie/likvidacie vrtov je prevadzkovatel’ povinny
predlozit’ mestu Senec.
Vysadbu zelene v rozsahu podl'a projektovej dokumentacie (zahrnuta v ramci SO 03
Tesniaci systém skladky) zrealizovat’ ako dvojetaZovy pas zelene, ktory sa bude skladat’
z drevin a kria¢in s uprednostnenim tychto druhov drevin: dub letny (Quercus robur),
dub Cerveny (Quercus rubra), javor polny (Acer campestre), javor mliecny (Acer
platanoides), javor horsky (Acer pseudoplatanus), hrab obyc¢ajny (Carpinus betulus),
jasen mannovy (Fraxinus ornus), lipa malollissta (Tilia cordata), tychto druhov vyssich
krovin: trnka obyc¢ajna (Prunus spinosa), viba purpurova (Salix purpurea), brslen
europsky (Euonymus europaeus), driet obycajny (Cornus mas), kalina obycajna
(Viburnum opulus), kalina siriputkova (Viburnum lantana), lieska obyc¢ajna (Corylus
avellana) atychto druhov nizsich krovin: Svib krvavy (Cornus sanguinea), natrznik
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krovity (Potentilla fruticosa), viba plaziva (Salix repens), tavolnik tahavy (Spiraca
decumbens), zimozeleit menSia (Vinca minor), zimozelenl vicsia (Vinca major).
Prevadzkovatel’ je povinny do 1 mesiaca od pravoplatnosti tohto rozhodnutia podat’ na
in§pekciu ziadost' o zmenu integrovaného povolenia, tykajucej sa schvalenia planu
riadenia zapachu podla prilohy ¢. 11 k vyhlaske Ministerstva zivotného prostredia
slovenskej republiky ¢. 248/2023 Z. z. o poziadavkach na stacionarne zdroje
znecistovania ovzdusSia a pravidelne ho vyhodnocovat’ v spolupraci s mestom Senec.
Zabezpecit' zverejnovanie vysledkov monitorovania podzemnych vod, folii a
skladkovych plynov na mieste pristupnom verejnosti.

Vytvorit’ vhodntl formu vzdelavania pre deti pripadne aj dospelych, kde by sa mohli
oboznamit’ s technologickymi postupmi pri spracovani odpadu v ramci Centra
odpadového hospodarstva prip. navstevy v areali Centra odpadového hospodarstva.
Prehodnotit’ zoznamy odpadov, ktoré bude povolené zneskodnovat na skladke odpadov.
Zneskodnovat’ len tie druhy odpadov, pre ktoré nie je dostupnd (pri vynaloZeni
primeranych ndkladov) ind moZznost’ materialového alebo energetického zhodnotenia.
Nové zoznamy odpadov predlozit’ ako sucast’ projektovej dokumentacie pre stavebné
povolenie.

Zachytenu dazd’ova vodu vyuzivat na zavlahu zelene v aredli prevadzkovatela.

Tvorbu emisii TZL eliminovat’ vyuzivanim zvlh¢ovacich procesov, Gpravy prasnych
materialov alebo protiprasnymi clonami.

Hlu¢né zariadenia umiestiiovat’ ¢o najd’alej od exponovanych objektov.

Nevykonavat’ hlu€né operacie vratane zdsobovania stavby cez soboty a nedele, resp. v
skorych rannych a neskorych vecernych hodinach.

Zariadenia s vySSou hluénostou umiestiiovat do vhodnych krytov tak, aby vo
vzdialenosti 10 m od zariadeni nebola hladina hluku vysSia ako 65 dB.

Planovanu vysadbu zelene na hranici skladky s poI'nohospodarskou pddou rozsirit” aj na
hranicu aredlu s Martinskym lesom. Druhovu skladbu zelene je nutné odsuhlasit’ so
Statnou ochranou prirody.

V ramci rekultivacie skladky vytvorit’ na vybranej Casti strmé svahy s obnazenym
substratom, aby zostal zachovany typ mikrorelié¢fu, ktory vyhovuje vzacnej$im druhom
bezstavovcov zaznamenanym v areali skladky.

Vykonavat’ kontrolu a prevenciu rozsirenia neziadtcich druhov Zivocichov a burinnych
resp. invaznych porastov, realizacia opatreni na potlacenie rozsirenia tychto druhov
(napr. deratizacia, pravidelné kosenie).

Nebezpecné priestory sa musia zretel'ne oznacit’ podl'a NV SR €. 387/2006 Z. z.

Pri btirani sa musi zabezpecit’ ohrozeny priestor, v ktorom sa buracie prace vykonavaja
podrla ¢l. 2.1. Prilohy ¢. 7 vyhlaSky MPSVR SR €. 147/2013 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov.

Zemné prace (zabezpecenie vykopovych prac, vykopové prace, zabezpecenie stability
stien a pod.) je nutné rieSit’ v sulade s pril. ¢. 2 vyhl. MPSVR SR ¢. 147/2013 Z. z. v
zneni neskorsich predpisov.
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44. Kazdy priestor pracoviska musi spifat’ poziadavky bezpecnosti a ochrany zdravia pri
préci prilohy ¢. 1 NV SR ¢. 391/2006 Z. z.

45. Pri realizacii stavebnych prac sa musia urCit’ zasady technickych, organiza¢nych
pripadne d’alSich opatreni na zaistenie bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci podl'a
vyhl. MPSVR SR ¢. 147/2013 Z. z. v zneni neskorSich predpisov a sucasne vypracovat’
plan bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci v zmysle nariadenia vlady SR ¢. 396/2006
Z. z., ktort musi stavebnik pred zaCatim prac predlozit’ inSpektoratu prace (§ 3 ods. 3
nariadenia vlady SR ¢. 396/2006 Z. z.).

46. Pred ustnym pojednavanim v konani o vydanie rozhodnutia na skuSobnu
prevadzku/kolauda¢ného osvedcenia je stavebnik povinny inSpekcii predlozit’ najma:

46.1. opis a odévodnenie vykonanych odchylok od stavebného povolenia, ak sa vykonali,

46.2. vyhodnotenie splnenia zavdznych podmienok uskuto¢nenia stavby Casti A. a B.,

46.3. fotokopiu odovzdavacieho a preberacicho protokolu stavby alebo jej Casti vratane
prilohy o odchylkach a prilohy o sUpise vad a nedorobkov,

46.4. fotokopiu o0 zacati a ukonéeni stavebnych prac zo stavebného dennika,

46.5. fotokopie dokladov 0 odbornej sposobilosti zhotovitela stavby,

46.6. fotokopie dokladov o nakladani s odpadmi, ktoré vznikli uskuto¢nenim alebo
odstranenim stavby,

46.7. fotokopiu opravnenia/registracie osoby opravnenej zhromazd’ovat, zhodnocovat
alebo zneskodnovat’ odpady,

46.8. fotokopie dokladov o overeni pozadovanych vlastnosti vyrobkov,

46.9. doklad o vytyceni stavby,

46.10. polohopisné a vyskopisné zameranie stavby po realizacii opravnenou osobou.

47. Na Ustne pojedndvanie v konani o vydanie rozhodnutia na skiSobnu

prevadzku/kolaudaéného osvedcEenia je stavebnik povinny inSpekcii predloZit’ najma:

47.1 doklad zhotovitel'a stavby preukazujici skuto¢né realizovanie stavby (projektovu
dokumentaciu overenu zhotovitel'om stavby),

47.2 doklady o vysledkoch predpisanych skusok a merani a o sposobilosti prevadzkovych
zariadeni na plynull a bezpe¢nu prevadzku; ak bola vykonana skuiSobna prevadzka,
jej vyhodnotenie alebo sprava o vysledku komplexného vyskusania,

47.3  zavézné stanovisko OU Bratislava, OSoZP, odpadové hospodarstvo k nakladaniu
S odpadmi vzniknutymi pocas stavby (do trvalej prevadzky).

48. Stavebnik/prevadzkovatel’ je povinny pocas realizacie stavby nakladat’ s odpadmi zo
stavby v sulade so zakonom ¢. 79/2015 Z. z. o0 odpadoch v platnom zneni, zabezpecit
prednostne ich zhodnotenie.

49. Ak rozhodnutie neobsahuje konkrétne podmienky a povinnosti, je stavebnik povinny
postupovat’ podl'a v§eobecne zaviaznych pravnych predpisov.

B. Zaviazné podmienky uskutocnenia stavby LSENEC - CENTRUM
ODPADOVEHO HOSPODARSTVA, RozSirenie jestvujiicej 3. etapy Sklidky
odpadov_Senec* vyplyvajuce z rozhodnuti, vyjadreni, stanovisk dotknutych
organov:

1. Mesto Senec, spolo¢ny stavebny urad, list €. Vyst.786-25-Sc, Gu zo dna 09.04.2025 —

stanovisko podl'a § 120 ods. 3 zakona ¢. 50/1976 Zb. (stavebny zakon) Vv zneni
neskorsich predpisov bez podmienok,
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Okresny urad Senec, pozemkovy a lesny odbor, list ¢. OU-SC-PL0O-2025/025892-002
zo dna 10.09.2025 — zavazné stanovisko bez podmienok,

Okresny urad Senec, odbor krizového riadenia, list ¢. OU-SC-OKR-2025/027534-003
zo dna 29.10.2025 — stanovisko bez podmienok,

Regionalny drad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom
v Bratislave, list ¢. RUVZBA/OHZPaZ/12601/29836/2025 zo dna 24.09.2025 —
stanovisko bez podmienok,

Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, Sprava Chranenej krajinnej oblasti Malé
Karpaty, list ¢. CHKOMK/474001/2025 zo dna 02.10.2025 — podmienka vyplyvajuca
Z vyjadrenia bola zahrnutd do podmienok pre uskuto¢nenie stavby uvedenych vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia ako podmienka ¢. 27,

LESY Slovenskej republiky, Statny podnik, organiza¢na zlozka OZ KARPATY, list ¢.
23294/2025 zo dna 03.08.2025 — stanovisko bez podmienok,

TUV SUD, odborné stanovisko ¢&. 7165068195/30/25/BT/OS/DOK zo diia 12.09.2025 —
stanovisko s upozorneniami (podmienka €. 41 az 45),

Okresne riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Pezinku, list ¢. ORHZ-PK1-
2025/002125-002 zo dina 19.09.2025 — stanovisko bez podmienok,

Slovak Telekom, a.s., list ¢. 6612523783 zo dna 05.09.2025 — vyjadrenie bez podmienok
Pozemkové spolocenstvo lesa sv. Martina v Senci, list zo dia 12.09.2025 — vyjadrenie
bez podmienok,

Zapadoslovenska distribucna, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava, list zo diia 03.03.2026
- podmienky vyplyvajlce z vyjadrenia boli zahrnuté do podmienok pre uskuto¢nenie
stavby uvedenych vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia (podmienky ¢. 19 az 25),
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia environmentalneho
posudzovania a povol'ovania, Odbor posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie, list ¢.
2633/2026-11.1/vt, 33746/2026 zo dna 05.06.2026 — zavazné stanovisko (je v sulade
so zakonom ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov).

InSpekcia meni integrované povolenie
\/ ¢asti integrovaného povolenia sa meni bod 111.A.1.14 Podmienky povolenia,

Podmienky prevadzkovania:
Povodny text:

1.14 Povoluje sa prevadzkovat zariadenie na zneSkodnovanie odpadov len v stlade s

prevadzkovym poriadkom, vypracovanym Ing. Marcelou Hrubou, schvalenym RNDr.
Petrom Krasnecom, PhD., MBA s datumom vypracovania 15.08.2022 a urcuje
platnost’ sthlasu do 31.12.2027. Platnost povolenia inSpekcia predizi, ato aj
opakovane, ak nedoslo k zmene podmienok, ktoré boli rozhodujuce pre vydanie tohto
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povolenia, ak prevadzkovatel minimalne 3 mesiace pred uplynutim tohto terminu
poziada o tito skuto¢nost’ inSpekciu.
Novy text:

1.14 Povoluje sa prevadzkovat’ zariadenie na zneSkodnovanie odpadov len v stlade s
prevadzkovym poriadkom, vypracovanym Ing. Marcelou Hrubou s datumom
vypracovania 15.01.2026, schvalenym Mgr. Petrom Urbanekom a urcuje sa jeho
platnost’ sthlasu v stlade s ust. § 97 ods. 16, ; zadkona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch
a o0zmene adoplneni niektorych zakonov Vv zneni neskorSich predpisov na dobu
neurcitu od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

-V ¢asti integrovaného povolenia sa meni bod 111.A.1.15 Podmienky povolenia,
Podmienky prevadzkovania:

Pbvodny text:
1.15 Povoluje sa prevadzkovat’ zariadenie na zneSkodiiovanie odpadov len so suhlasom na

prevadzkovanie zariadenia na zneSkodnovanie odpadov pre prevadzku Skladka
odpadov Senec 3. etapa a in$pekcia urcuje platnost’ stthlasu do 26.08.2026. Suhlas na
prevadzkovanie zariadenia na zneSkodnovanie odpadov sa obmedzuje na maximalne
mnozstvo dovezeného odpadu do 3000 m3/mesiac a maximalne do naplnenia kapacity.
Platnost povolenia inspekcia predizi, ato aj opakovane, ak nedoslo kzmene
podmienok, ktoré boli rozhodujlce pre vydanie tohto povolenia, ak prevadzkovatel
minimalne 3 mesiace pred uplynutim tohto terminu poziada o tuto skutocnost
inSpekciu.
Suhlas sa vydava na ¢innost’ D1 uloZenie do zeme alebo na povrchu zeme.

Novy text:

1.15 Povoluje sa prevadzkovat’ zariadenie na zneskodnovanie odpadov len so stthlasom na
prevadzkovanie zariadenia na zneSkodnovanie odpadov pre prevadzku Skladka
odpadov Senec 3. etapa a inSpekcia urcuje platnost’ stthlasu 3 roky od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Sthlas na prevddzkovanie zariadenia na zneSkodnovanie odpadov sa obmedzuje na
maximalne mnoZstvo dovezeného odpadu do 3000 m3/mesiac a maximalne do
naplnenia kapacity.
Platnost povolenia inSpekcia predizi, ato aj opakovane, ak nedoslo k zmene
podmienok, ktoré boli rozhodujuce pre vydanie tohto povolenia, ak prevadzkovatel
minimalne 5 mesiacov pred uplynutim tohto terminu poziada o tato skutocnost
inSpekciu.
Stuhlas sa vydava na ¢innosti:

- D1 - ulozenie do zeme alebo na povrchu zeme,

-V ¢&asti integrovaného povolenia sa meni bod 111.1.2.3 Podmienky povolenia,
Poziadavky na sposob a metody monitorovania prevadzky a ddaje, ktoré treba
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evidovat’ a poskytovat’ do informacéného systému., Kontrola priesakovvch kvapalin
a podzemnych vod.:

Povodny text:
Prevadzkovatel’ je povinny 4 krat ro¢ne (kazdé 3 mesiace) pocas prevadzky skladky a

2 krat rocne (kazdych 6 mesiacov) po dobu 30 rokov po uzatvoreni skladky,

monitorovat’ vplyv prevadzky na podzemné vody a sledovat’ kvalitu podzemnych vod.
Pozorovanie vplyvu skladky na podzemné vody a sledovanie kvality podzemnych véd
vykonéavat’ z vrtov HSV1, HSV2, HSV2A, HSV2B HSV4 a HSVS5A, pricom vrty
HSV2, HSV2A a HSV2B su referen¢né vrty a vrty HSV1, HSV4 a HSV5A su vrty
indika¢né. Monitoring podzemnych vod bude vykonavat pravny subjekt, ktory ma
opravnenie na vykonavanie geologickych prac v nasledovnych ukazovateloch: pH,
celkovy obsah organického uhlika (TOC), troven hladiny podzemnej vody, teplota
vody, NEL i¢, tenzidy, fenoly, vodivost,, fluoridy, tazké kovy (B, Hg, As, Ni, CR celk,
Cu, Zn). Monitorovanie vrtu HSV2B je potrebné zacat’ vykondvat po ukonceni
vystavby mechanicko-stabilizovanej hradze, najneskoér vSak po nadobudnuti
pravoplatnosti kolaudacného rozhodnutia povolovanej stavby (SO 01 a SO 02).

Novy text:

Prevéadzkovatel je povinny 4 krat ro¢ne (kazdé 3 mesiace) pocas prevadzky skladky a
2 krat rocne (kazdych 6 mesiacov) po dobu 30 rokov po uzatvoreni skladky,
monitorovat’ vplyv prevadzky na podzemné vody a sledovat’ kvalitu podzemnych vod.
Pozorovanie vplyvu skladky na podzemné vody a sledovanie kvality podzemnych vod
vykonavat’ z vrtov HSV1, HSV2, HSV2A, HSV4, HSV-6 a HSV-7, pricom vrty HSV2
a HSV2A st referencné vrty a vity HSV1, HSV4, HSV-6 a HSV-7 su vrty indikacné.
Monitoring podzemnych vod bude vykonavat’ pravny subjekt, ktory ma opravnenie na
vykonavanie geologickych prac v nasledovnych ukazovatel'och: zapach, farba, zikal,
pH, celkovy obsah organického uhlika (TOC), tiroveii hladiny podzemnej vody, teplota
vody, NEL i¢, tenzidy, fenolovy index, vodivost, fluoridy, N — NH4*, N — NO2", N —
NOgz’, chloridy (CI), sirany (SO+%), tazké kovy (B, Hg, As, Ni, CR celk, Cu, Zn, Pb,
Cd, Co, Ba, Be), polycyklické aromatické uhl'ovodiky PAU, véapnik (Ca), zelezo (Fe),
fosforeénany (PO4%).

Ostatné podmienky integrovaného povolenia ¢ 550-24828/37/2008/Koz,Sta/

374390107 zo dia 22.07.2008, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 24.07.2008 v zneni
nasledujucich zmien, ktorym bola povolena ¢innost’ v prevadzke zostavaju nezmenené.

Toto rozhodnutie tvori neoddelite’ni sucast’ integrovaného povolenia ¢. 550-

24828/37/2008/Koz,Sta/374390107 zo diia 22.07.2008, ktoré nadobudlo pravoplatnost’
dna 24.07.2008.
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Odbévodnenie

In$pekcia, ako prisluSny orgén Statnej spravy podla § 9 a § 10 zakona ¢. 525/2003 Z. z.
0 Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskorSich predpisov a podl'a § 32 ods. (1) pism. a) zakona o IPKZ, na zaklade
konania vykonaného podl'a § 3 ods. (3) pism. a) bod 1, § 3 ods. 3 pism. b) bod 1.5, bod 3.
abod 4., § 3 ods. (3) pism. c) bod 1. a bod 4., 8 3 ods. 3 pism. g), § 3 0ds. 4 a § 19 ods. 1
zakona o IPKZ, vsulade s § 66 anasl. stavebneho zékona a zakona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom Kkonani Vv zneni neskor$ich predpisov vydava zmenu ¢. 11 integrovaného
povolenia na zadklade ziadosti prevadzkovatela dorucenej na inSpekciu dina 27.04.2023,
prerusenej rozhodnutim ¢: 7792/37/2023-24838/2023/Z11SPPK dna 21.07.2023, doplnenej
dina 20.10.2023, prerusenej rozhodnutim ¢&. 7792/37/2023-46423/2023/Z11SPPK dna
11.12.2023, na zéklade Ziadosti prevadzkovatela zo diia 09.04.2024, preruSenej rozhodnutim
¢. 7792/37/2023-14660/2024/Z11SPPK dna 16.04.2024 a doplnenej dnha 16.01.2026, meni
a dopliia integrované povolenie pre prevadzku ,,Skladka odpadov Senec — 3. etapa“.
Prevadzkovatel' v zmysle polozky 171a pism. b) cast X. zakona ¢. 145/1995 Z. z.
o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov zaplatil spravny poplatok vo vyske
500€ prevodom na ucet dna 11.02.2026.

Sucast’ou konania o zmenu vydaného integrovaného povolenia bolo:

V oblasti ochrany ovzdusia:
- podPa § 3 ods. (3), pism. a) bod 1 zdkona o IPKZ suhlas na vydanie rozhodnuti o

povoleni stavieb velkych zdrojov znecistovania, strednych zdrojov znefistovania a
malych zdrojov znecist'ovania ovzdusia vratane ich zmien,

V oblasti povrchovych véd a podzemnych vod:
- podPa 8§ 3 ods. (3), pism. b) bod 1, 1.5 zdkona o IPKZ povolenie na iné osobitné

uzivanie povrchovych vod alebo podzemnych vod,

- podla 8 3 ods. (3), pism. b) bod 3 zakona o IPKZ povolenie na uskuto¢nenie vodne;j
stavby, jej zmenu alebo na odstranenie vodnej stavby,

- podPa 8 3 ods. (3), pism. b) bod 4 zakona o IPKZ suhlas na uskuto¢nenie, zmenu alebo
odstranenie stavieb a zariadeni alebo na ¢innosti, na ktoré nie je potrebné povolenie podl'a
tohto zakona, ktoré v§ak moze ovplyvnit’ stav povrchovych vod a podzemnych vod,

V oblasti odpadov:

- podPa § 3 ods. (3) pism. ¢) bod 1 zakona IPKZ suhlas na prevadzkovanie zariadenia na
zneSkodinovanie odpadov okrem spalovni odpadov a zariadeni na spoluspal’ovanie
odpadov avodnych stavieb, vktorych sa zneSkodiuju osobitné druhy kvapalnych
odpadov,
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- podla § 3 ods. (3) pism. ¢) bod 4 zakona IPKZ sthlas na vydanie prevadzkového
poriadku zariadenia na zneSkodinovanie odpadov a zariadenia na zhodnocovanie odpadov,

V oblasti ochrany prirody a krajiny:

- podPa § 3 ods. (3) pism. g) zdkona IPKZ vydanie vyjadrenia v oblasti ochrany prirody
a krajiny, vydanie rozhodnutia o stavebnom zamere na stavbu, na zmenu stavby alebo na
udrziavacie prace

V oblasti stavebného konania

- podPa § 3 ods. (4) zdkona o IPKZ v spojeni s § 66 a nasl. stavebného zakona vydanie

stavebného povolenia alebo zmeny stavby pred dokoncenim na stavbu:

»SENEC — CENTRUM ODPADOVEHO HOSPODARSTVA, Rozirenie jestvujticej
3. Etapy Skladky odpadov Senec*

Spravne konanie sa zacalo v stulade s § 11 ods. (1) zakona o IPKZ ditom dorucenia
pisomného vyhotovenia ziadosti inSpekcii. In§pekcia v stlade s § 11 ods. (5) zakona o IPKZ
upovedomila verejnou vyhlaskou listom ¢. 7792/37/2023-2014/2026/Z11-SP zo dna
24.03.2026 ucastnikov konania a dotknuté organy Statnej spravy o zacati spravneho konania
vo veci vydania zmeny ¢. 11 integrovaného povolenia pre prevadzku ,,Skladka odpadov
Senec - 3. etapa“ a stanovila 30 dnovu lehotu na vyjadrenie.

Podl'a § 11 ods. (5) pism. b) zakona o IPKZ inspekcia doru¢ila t¢astnikom konania
okrem prevadzkovatela a dotknutym organom stru¢né zhrnutie udajov a informacii o obsahu
ziadosti a oznamila, Ze do ziadosti, spolu s prilohami je mozné nahliadnut’ (robit’ z nej kopie,
odpisy a vypisy) na inSpekcii v pracovnych dioch v ¢ase od 8:00 hod. do 14:00 hod. po
telefonickom alebo e-mailovom dohodnuti, alebo na Meste Senec, Mestskom Urade Senec
po telefonickom alebo emailovom dohovore.

Inspekcia podla § 11 ods. (5) pism. c) a 8 11 ods. (5) pism. d) zdkona o IPKZ zverejnila
ziadost, vyzvu a informacie na svojom webovom sidle www.sizp.sk a v informa¢nom
systéme integrovanej prevencie a kontroly znec¢ist'ovania a na 15 dni na svojej uradnej tabuli
vyzvu dotknutej verejnosti na pisomné prihlasenie sa za G¢astnika konania, vyzvu dotknutej
verejnosti a vyzvu verejnosti s moznost'ou vyjadrenia sa k zacatiu konania s lehotou 30 dni
odo dia zverejnenia vyzvy spolu s informaciami:

- na ktorom mieste mozno nahliadnut’ do ziadosti spolu s prilohami,

- ¢i sa v prevadzke vyzadovalo posudzovanie jej vplyvu na zivotné prostredie alebo
cezhrani¢né posudzovanie jej vplyvu na Zivotné prostredie a ¢i bolo vykonang,

- ktoré organy maju v konani postavenie dotknutych organov,

- 0 podrobnostiach tykajucich sa konania pri aktualizacii podmienok pri podstatnej
zmene povolenia podl'a § 33 zédkona o IPKZ,


http://www.sizp.sk/
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- o moznosti UCastnika konania poziadat o nariadenie Ustneho pojednavania
a 0 skuto€nosti, Ze ak o nariadenie Ustneho pojednavania nepoziada, inSpekcia ustne
pojednavanie nemusi nariadit’, ak § 15 ods. 1 neustanovuje inak.

Podl'a § 11 ods. (5) pism. e) zdkona o IPKZ inSpekcia poziadala Mesto Senec, Mestsky
Urad Vv Senci, Mierové namestie ¢. 8, 903 01 Senec listom ¢&. 7792/37/2023-
10477/2026/Z11SP zo dna 16.03.2026 o zverejnenie podkladov vo veci zmeny
integrovaného povolenia (¢. 11) na webovom sidle a zaroven na tradnej tabuli mesta Senec.
Mesto Senec dna 27.03.2025 zverejnilo na stranke https://www.senec.sk/oznamy-
mesta/2026/ave-sk-odpadove-hospodarstvo-s-r-o-upovedomenie-o-zacati-konania-vo-veci-
zmeny-integrovaneho-povolenia-skladka-odpadov-senec-3-etapa-2/ podklady vo veci
zmeny integrovaného povolenia (¢. 11) vratane vyzvy dotknutej verejnosti na pisomné
prihlasenie sa za ucastnika konania, vyzvu dotknutej verejnosti a verejnosti s moznost'ou
vyjadrenia sa k zacatiu konania s lehotou 30 dni.

Zaroven oznamila, Ze ak ziadny z Gcastnikov konania v urCenej lehote nepoziada
0 nariadenie ustneho pojednavania, in§pekcia upusti od jeho nariadenia podla § 11 ods. (10)
pism. e) zakona o IPKZ.

Datum zverejnenia vyzvy spolu s informéciami na Gradnej tabuli InSpekcie bol
24.03.2026.

In$pekcia upovedomila tGcastnikov konania a dotknuté organy v upovedomeni o zacati
konania vo veci zmeny integrovaného povolenia, ze ak niektory z G€astnikov konania alebo
dotknutych orgénov potrebuje na vyjadrenie sa dlhsi ¢as, mdze inSpekcia podla § 11 ods. (6)
zakona 0 IPKZ ur&ent lehotu na ich Ziadost' predizit.

InSpekcia upozornila, ze vyjadrenia podané po stanovenej lehote podla § 12 ods. 5
zékona o IPKZ sa na nich nebude prihliadat’.

V stanovenej lehote UcCastnik konania Ing. David Tengeri poziadal dna 07.05.2026
0 predizenie lehoty na vyjadrenie sa k Ziadosti do terminu 25.05.2026, z dovodu zaslania
zoznamu vSetkych priloh a zaslania v§etkych priloh suvisiacich s konanim.

Inspekcia listom ¢. 7792/37/2023-18617/2026/Z11-SP zo dna 12.05.2026 predlzila
lehotu na vyjadrenie do terminu 25.05.2026.

InSpekcia telefonicky komunikovala s G€astnikom konania, Ing. Davidom Tengerim,
ohladne poziadaviek na zaslanie pozadovanych dokumentov a diia 25.05.2026 mu zaslala
emailom pozadované podklady.
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K projektovej dokumentécii stavby dorucili stanoviské/vyjadrenia nasledovné dotknuté
organy/dotknuté pravnické osoby:

1. Mesto Senec, spolo¢ny stavebny urad, list ¢. Vyst.786-25-Sc, Gu zo dna 09.04.2025 —
stanovisko podla § 120 ods. 3 zakona ¢&. 50/1976 Zb. (stavebny zakon) v zneni
neskorsich predpisov bez podmienok

2. Okresny urad Senec, pozemkovy a lesny odbor, list ¢. OU-SC-PLO-2025/025892-002
zo dina 10.09.2025 — zavazné stanovisko bez podmienok

3. Okresny Urad Senec, odbor krizového riadenia, list ¢. OU-SC-OKR-2025/027534-003
zo dna 29.10.2025 — stanovisko bez podmienok

4. Regionalny (rad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto so sidlom
v Bratislave, list ¢&. RUVZBA/OHZPaZ/12601/29836/2025 zo dila 24.09.2025 —
stanovisko bez podmienok

5. Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, Sprava Chranenej krajinnej oblasti Malé
Karpaty, list ¢. CHKOMK/474001/2025 zo dina 02.10.2025 — podmienka vyplyvajlca
z vyjadrenia bola zahrnutd do podmienok pre uskutocnenie stavby uvedenych vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia ako podmienka €. 27

6. LESY Slovenskej republiky, $tatny podnik, organiza¢na zlozka OZ KARPATY, list ¢.
23294/2025 zo dna 03.08.2025 — stanovisko bez podmienok

7. TUV SUD, odborné stanovisko ¢. 7165068195/30/25/BT/OS/DOK zo dia 12.09.2025 —
stanovisko s upozorneniami (podmienka ¢. 41 az 45)

8. Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Pezinku, list ¢. ORHZ-PK1-
2025/002125-002 zo dna 19.09.2025 — stanovisko bez podmienok

9. Slovak Telekom, a.s., list ¢. 6612523783 zo dia 05.09.2025 — vyjadrenie bez podmienok

10. Pozemkové spolocenstvo lesa sv. Martina v Senci, list zo dia 12.09.2025 — vyjadrenie
bez podmienok

11. Zapadoslovenska distribu¢na, a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava, list zo dia 03.03.2026
- podmienky vyplyvajlce z vyjadrenia boli zahrnuté do podmienok pre uskuto¢nenie
stavby uvedenych vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia ako podmienky €. 19 az 25

12. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia environmentalneho
posudzovania a povol'ovania, Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, list ¢.
2633/2026-11.1/vt, 33746/2026 zo dia 05.06.2026 — zdvazne stanovisko

Podmienky vyplyvajlace zo stanovisk dotknutych organov a dotknutych pravnickych
0s6b sU uvedené v podmienkach na uskuto¢nenie stavby vo vyrokovej ¢asti tohto
rozhodnutia, ato podmienky ¢. 19 az 25 (podmienky vyplyvajice zo stanoviska
Zapadoslovenska distribu¢na, a.s.), podmienka ¢. 27 (podmienka vyplyvajuca zo stanoviska
Statnej ochrany prirody Slovenskej republiky, Spravy Chranenej krajinnej oblasti Malé
Karpaty) a podmienky ¢&. 41 az 45 (upozornenia vyplyvajuce z odborného stanoviska TUV
SUD). Ostatné dotknuté organy a dotknuté pravnické osoby neuplatnili
Vv stanoviskach/vyjadreniach podmienky vo vzt'ahu k stavbe.
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Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia environmentalneho
posudzovania a povol'ovania, Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie vydalo
zavazné stanovisko ¢. 2633/2026-11.1/vt, 33746/2026 zo dna 05.06.2026, v ktorom
konstatuje, Ze ziadost' prevadzkovatela o zmenu integrovaného povolenia ,,SKLADKA
ODPADOV SENEC — 3. ETAPA - Rozsirenie jestvujucej 3. etapy Skladky odpadov Senec®,
je v sulade so zakonom ¢&. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, so zéverecnym
stanoviskom Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 1341/2024-1.7/mo;
75985/2024; int. 75986/2024 zo dna 26.11.2024 a jeho podmienkami, v spojeni s
rozhodnutim ministra Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 11594/2025-9.,
18513/2025 zo dna 09.12.2025. Podmienky vyplyvajlice zo zavereéného stanoviska
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 1341/2024-1.7/mo; 75985/2024;
int. 75986/2024 zo dina 26.11.2024 st uvedené v Podmienkach pre uskutoénenie stavby vo
vyrokovej ¢asto tohto rozhodnutia ako podmienky ¢. 28 az 40.

Inspekcia podl'a § 11 ods. (5) pism. c) a 8 11 ods. (5) pism. d) zékona o IPKZ dna
10.07.2026 dodato¢ne zverejnila na svojom webovom sidle a prostrednictvom Informaéného
systému IPKZ podklady vo veci zmeny integrovaného povolenia (¢. 11), vyzvu dotknutej
verejnosti na pisomné prihlasenie sa za Gcastnika konania a vyzvu dotknutej verejnosti a
verejnosti s moznost'ou vyjadrit’ sa k zacatiu konania. Na pisomné prihlasenie sa dotknutej
verejnosti za Ucastnika konania a na vyjadrenie sa dotknutej verejnosti a verejnosti urcila
novu lehotu 30 dni odo dna zverejnenia vyzvy, teda do 10.08.2026. Dodato¢ne zverejnena
vyzva obsahovala informacie:

- na ktorom mieste mozno nahliadnut’ do ziadosti spolu s prilohami,

- ¢i sa v prevadzke vyzadovalo posudzovanie jej vplyvu na Zivotné prostredie alebo
cezhrani¢né posudzovanie jej vplyvu na Zivotné prostredie a ¢i bolo vykonang,

- ktoré organy maju v konani postavenie dotknutych orgéanov,

- 0 podrobnostiach tykajucich sa konania pri aktualizacii podmienok pri podstatnej
zmene povolenia,

- o moznosti UCastnika konania poziadat’ o nariadenie Ustneho pojednavania
a 0 skuto€nosti, Ze ak o nariadenie Ustneho pojedndvania nepoziada, in§pekcia ustne
pojednavanie nemusi nariadit’, ak § 15 ods. 1 neustanovuje inak.

Dodato¢nym zverejnenim vyzvy, Ziadosti a suvisiacich dajov a informacii na webovom
sidle InSpekcie a prostrednictvom Informacného systému IPKZ dna 10.07.2026 bol
odstraneny nedostatok pévodného zverejnenia. Verejnosti bola poskytnuta nova zadkonna
lehota a plnohodnotna a redlna moznost’ oboznamit’ sa so ziadost'ou a jej prilohami, pisomne
sa prihlasit’ za ucCastnika konania, vyjadrit sa k zaCatiu konania, uplatnit’ ndmietky a
pripomienky a poziadat o nariadenie Ustneho pojednavania. KedZze k dodato¢nému
zverejneniu doslo pred vydanim rozhodnutia, vSetky podania uplatnené v nadvaznosti na toto
zverejnenie mohli byt InSpekciou pred vydanim rozhodnutia nalezite preskimané a
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zohl'adnené. Dodato¢né zverejnenie preto malo vo vztahu k povodnému procesnému
nedostatku sanacny uc¢inok.

1.

V stanovenej lehote sa k ziadosti o zmenu integrovaného povolenia vyjadrili:
Mesto Senec listom ¢.: SEN/2741/2026/21921/Ad zo dina 16.04.2026
dava nasledovné pripomienky:

1. Mesto Senec ako ucastnik konania v sulade s § 15 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 39/2013 Z.z.

o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania Zivotného prostredia a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,Zakon IPKZ*)
vo Vyjadreni zo dia 16.04.2026 Ziada InSpekciu o nariadenie Ustneho pojednavania v
zakonnej lehote podla § 15 ods. 2 Zakona IPKZ. Ustne pojednavanie ziada za uéelom
objasnenia skutkového stavu veci, predloZenia dopliujtcich pripomienok a dokazov a
umoznenia priamej diskusie s povolujlicim spradvnym orgdnom, prevadzkovatel'om a
ostatnymi uc¢astnikmi konania k predmetu Ziadosti.

Vyjadrenie InSpekcie:

In$pekcia vyhovela Ziadosti mesta Senec a listom ¢. 7792/37/2023-21780/2026/z11-sp
zo dna 02.06.2026 nariadila Gstne pojednéavanie spojené s miestnym zistovanim vo veci
zmeny integrovaného povolenia pre prevadzku ,,Skladka odpadov Senec — 3. etapa®.

. Mesto Senec vo Vyjadreni zo dia 16.04.2026 namieta, Ze v zmysle ust. § 38 ods. 1

zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,Zakon ¢. 24/2006
Z.2.%): ,Navrhovatel je povinny zabezpecit sulad nim predkladaného navrhu na zacatie
povolovacieho konania k navrhovanej cinnosti alebo jej zmene s tymto zakonom, s
rozhodnutim zo zistovacieho konania, so zdverecnym stanoviskom a zdvdznym
stanoviskom zo zistovacieho konania vydanym podla tohto zdakona a ich podmienkami. “
Zaverecné stanovisko Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie
environmentalneho posudzovania a povolovania, odboru posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie pre navrhovani cinnost ,,SENEC — centrum odpadoveho
hospodarstva" bolo vydané rozhodnutim ¢. 1341/2024-1.7/mo;
75985/2024;int.75986/2024 zo dina 26.11.2024 (d’alej len ,,Zaverecné stanovisko*) v
spojeni s rozhodnutim ministra Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢.
11594/2025-9., 18513/2025 zo dna 09.12.2025 (d’alej len ,,Rozhodnutie ministra®),
pravoplatné dita 02.01.2026. Podl’a § 38 ods.4 Zakona €. 24/2006 Z. z.: ,,Prislusny organ
ma v povolovacom konani k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene postavenie dotknutého
organu, ak k nej vydal rozhodnutie zo zistovacieho konania, zaverecné stanovisko alebo
zavdzné stanovisko zo zistovacieho konania. V zaviznom stanovisku prislusny organ
uvedie, ¢i navrh na zacatie povolovacieho konania k navrhovanej cinnosti alebo jej
zmene je v sUlade s tymto zdkonom, s rozhodnutim zo zistovacieho konania, so
zaverecnym stanoviskom alebo zaviznym stanoviskom zo zistovacieho konania vydanym
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podla tohto zakona a ich podmienkami. “ 'V nadvéznosti na vyssie uvedené Mesto Senec
pozaduje dodrzanie podmienok, poziadaviek a opatreni vyplyvajucich z procesu
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie a ich vyhodnotenie v zdviznom stanovisku
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie environmentalneho
posudzovania a povol'ovania, odboru posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, so
sidlom Nam. I. Stara 1, 812 35 Bratislava, Slovenska republika (dalej len
,Ministerstvo“ alebo ,,MZP SR¥), ¢i navrh na zadatie povolovacieho konania k
navrhovanej ¢innosti je v sulade s tymto zakonom a so zavere¢nym stanoviskom a jeho
podmienkami.

Vyjadrenie InSpekcie:

Prevadzkovatel' predlozil k ziadosti vyhodnotenie splnenia podmienok zavere¢ného
stanoviska. MZP SR vydalo podla § 38 ods. 4 zakona &. 24/2006 Z. z. zavizné
stanovisko ¢. 2633/2026-11.1/vt, 33746/2026 zo dna 05.06.2026, v ktorom konstatuje,
7e ziadost' prevadzkovatel'a o zmenu integrovaného povolenia ,, SKLADKA ODPADOV
SENEC — 3. ETAPA - Rozsirenie jestvujucej 3. etapy Skladky odpadov Senec je v
sulade so zakonom ¢. 24/2006 Z. z., so zavere¢nym stanoviskom a jeho podmienkami,
v spojeni s rozhodnutim ministra. Zaroveni podmienky zo zavere¢ného stanoviska
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 1341/2024-1.7/mo;
75985/2024; int. 75986/2024 zo dina 26.11.2024 v spojeni s rozhodnutim ministra
zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 11594/2025-9., 18513/2025 zo dia
09.12.2025 su uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia v Casti Podmienky na

uskuto€nenie stavby.

. Mesto Senec vo Vyjadreni zo dia 16.04.2026 poZaduje aj dodrZiavanie zadkazu rozstreku
priesakovej kvapaliny formou aerosolovej formy. PoZaduje skrapat’ teleso skladky
priesakovou kvapalinou len prostrednictvom pridnic, hadic alebo cisternou, a to aZ po
vykonani analyzy odborne sp6sobilou osobou a po preukézani jej vlastnosti (vyluh v
zmysle vyhlasky MZP SR ¢&. 382/2018 Z. z. o skladkovani odpadov a do¢asnom ukladani
kovovych ortuti — priloha ¢. 1) v $tvrtroénom monitoringu vplyvu skladky na zivotné
prostredie.

Vyjadrenie InSpekcie:

Poziadavka je implementovana v podmienka ¢. II1.D.29 integrovaného povolenia
v plathom zneni.

. Mesto Senec vo Vyjadreni zo dna 16.04.2026 dalej namieta, Ze predloZeny
hydrogeologicky posudok neuvadza, z akého dévodu ma dojst k vynechaniu
referenéného vrtu HSV-2B z monitorovacieho systtmu a ani dbvod likvidacie
indika¢cného vrtu HSV-5A. Hodnotené tzemie je na obrazku ¢. 1 vyznalené
mnohouholnikom cervenej farby, ale tento geometricky tvar nezodpoveda uzemiu
prevadzky s navrhovanou zmenou ¢innosti a s tym suvisiacim opisom geologickych
pomerov. Totiz na izemi prevadzky sa fluvidlne sedimenty nevyskytuju. Vrty HSV-6 a
HSV-7 sa navrhuju v sulade s prilohou &. 4 Vyhlasky MZP SR ¢&. 382/2018 Z. z. o
skladkovani odpadov a ukladani odpadove;j ortuti. Mesto Senec pozaduje navrhnut pocet
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meracich miest s oh'adom na potrebu vc¢asnej identifikacie havarijnych priesakov do
pozemnych vod, ako aj zdovodnenie likvidacie indikaéného vrtu a redukciu
referen¢nych vrtov.

Vyjadrenie InSpekcie:

Podkladom pre vydanie rozhodnutia je Hydrogeologicky posudok, ktory v maji 2025
vypracovala spolo¢nost’” AQUA-GEQ, s.r.o. Bratislava (nazov: ,,SENEC — CENTRUM
ODPADOVEHO HOSPODARSTVA - SITUOVANIE NOVYCH INDIKACNYCH
VRTOV HSV-6 A HSV-7 AKO NAHRADY ZA VRT HSV-5A%). Spracovatel
Hydrogeologického posudku v kapitole 3 tohto posudku navrhol redukciu pévodnych
troch referen¢nych vrtov (HSV-2B, HSV-2A, HSV-2) na dva, pricom v monitorovacom
systéme ostan( zachované vrty HSV-2 a HSV-2A. Indika¢ny vrt HSV-5A bude
technicky zlikvidovany (zasypany). Ako adekvatna nadhrada na zabezpecenie vCasnej
identifikacie pripadnych havarijnych priesakov do podzemnych vod su navrhnuté dva
nové vrty — HSV-6 a HSV-7. Tieto meracie miesta budu situované na juhovychodnej
linii planovaného rozsirenia skladky v sulade s prilohou ¢. 4 vyhlasky MZP SR &.
382/2018 Z. z. o skladkovani odpadov a ukladani odpadovej ortuti v zneni neskorsich
predpisov. Rozsah a technické rieSenie monitorovacieho systému tak plne zodpovedaji

legislativnym poziadavkam na ochranu podzemnych vod.

. Mesto Senec vo Vyjadreni zo dna 16.04.2026 pozaduje po nadobudnuti pravoplatnosti
rozhodnutia o realizacii/likvidacii vrtov postupovat’ podl'a zadkona ¢. 569/2007 Z. z. o
geologickych pracach (geologicky zédkon), ked’Ze ide o prace geologického prieskumu a
zaroven aj predlozit’ projekt geologickych prac ako i zavere¢nu spravu z nich Mestu
Senec.

Vyjadrenie InSpekcie:

Inspekcia uvadza, ze prevadzkovatel je povinny postupovat’ podl'a zakona ¢. 569/2007
Z. z. 0 geologickych pracach (geologicky z&kon) v zneni neskorSich predpisov; projekt
geologickej ulohy a zavere¢nd sprava tykajuce sa realizacie/likvidacie vrtov je
prevadzkovatel' povinny predlozit’ mestu Senec. Tato poZiadavka je premietnutd vo
vyrokovej cCasti tohto rozhodnutia v Casti Podmienky na uskutocnenie stavby
(podmienka €. 26).

. Mesto Senec vo Vyjadreni zo dna 16.04.2026 upozoriiuje, Ze predmetnd skladka
odpadov sa nachadza v tesnej blizkosti Gzemia eurdpskej sustavy chranenych Gzemi
NATURA 2000, konkrétne lokality Martinsky les. Poukazuje, Ze cielom tejto sustavy je
ochrana biotopov a druhov eurdpskeho vyznamu. Realiz&cia a rozsirovanie skladky
odpadu v bezprostrednej blizkosti tohto Uzemia moze predstavovat potencidlne
negativny vplyv, najmé z dévodu fragmentacie biotopov a obmedzenia migracie druhov,
¢o moze viest k ich postupnej degradacii.

Vyjadrenie InSpekcie:

Potencialne Potencidlne vplyvy navrhovanej Ccinnosti ,,Senec — centrum
odpadového hospodarstva® na chranené uzemia, vratane lokality Martinsky les
(NATURA 2000), boli komplexne posudené v procese posudzovania vplyvov na zivotné
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prostredie (EIA). Tento proces bol ukonéeny vydanim zavere&ného stanoviska MZP SR
(€. 1341/2024-1,7/mo, int. 75986/2024z 26.11.2024) v spojeni s rozhodnutim ministra
zivotného prostredia SR (rozhodnutie ¢. 11594/2025-9., 18513/2025 z 09.12.2025).

V rémci konania o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie zaslali stanovisko
k navrhovanej ¢innosti organy ochrany prirody a Krajiny. Zo stanovisk organov ochrany
prirody nevyplyva negativny vplyv navrhovanej Cinnosti na prirodu a krajinu, ktory by
realizaciu ¢innosti vylucoval:

o OKkresny Urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-
BA-0SZP1-2022/099743-005 zo dna 13.06.2022) konStatoval, Ze z hladiska
ochrany prirody a krajiny povazuje ¢innost’ v navrhovanom variante za prijatel'na.

o Stitna ochrana prirody Slovenskej republiky, Banska Bystrica (list &. SOP
SR/759-009/2022 zo dna 06.06.2022) oznacila vystavbu a prevadzku vo variante 1
za akceptovatel'nu a k zdverom hodnotenia nevzniesla zdvazné pripomienky.

In$pekcia poukazuje aj na str. 47 zavereéného stanoviska MZP SR, podl'a ktorého: ,,Pri
vyhodnoteni vplyvov navrhovanej cinnosti na zivotné prostredie sa vychadzalo aj zo
Studie ,, Prieskum invdznych druhov rastlin a bezstavovcov®, predmetom ktorej je
vyhodnotenie vplyvu realizacie navrhovanej cinnosti na predmet ochrany SKUEV
Martinsky les so zameranim na mapovanie invaznych druhov rastlin, urcenie diverzity,
Zivotaschopnosti a morfologie bezstavovcov v aredli skladky a v bezprostrednom vizemi
skladky, porovnanie zdravotneho stavu stromov v zavislosti na vzdialenosti od telesa
skladky a wurcenie opatreni a sposobov na elimindciu negativnych dopadov. Z
,, Prieskumu invaznych druhov rastlin a bezstavovcov* vyplyva, Ze v sucasnosti aredl
skladky odpadov Senec — 3. etapa svojou morfologiou ovplyviwuje krajinny obraz len v
najbliziom okoli. Vzhladom na vysku ukladacich priestorov a pritomnost lesného
porastu, liniovych porastov v okoli aj vznikajucich logistickych centier, je areal skladky
viditelny predovsetkym z poli v bezprostrednej blizkosti. Navrhovanou ¢innostou nebude
tento krajinny obraz pozmeneny. Rozsah navrhovanej cinnosti v porovnani so sucasnym
stavom nepredstavuje vyznamny zasah do odtokovych pomerov. Zhorseny zdravotny stav
stromov nebol zaznamenany, nepotvrdila sa ani pritomnost hubovych patogénov a
lisajnikov indikujucich znecistenie. Stromy na hranici aredlu su bez znamok zhorseného
stavu.*

In§pekcia akceptuje navrhnuté zmierfiujice opatrenia vratane odporudania Statnej
ochrany prirody SR a podmienky vyplyvajice zo zavereéného stanoviska MZP SR
tykajuce sa ochrany lokality Martinsky les (NATURA 2000) Inspekcia uviedla v
Podmienkach pre uskuto¢nenie stavby vo vyrokovej ¢asto tohto rozhodnutia (podmienka
¢. 27,38 a 40).

Mesto Senec vo Vyjadreni zo dna 16.04.2026 dava do povedomia, Ze ako organ
uzemného planovania podla § 6 ods. 2 pism. b) zdkona ¢. 200/2022 Z. z. o izemnom
planovani v zneni neskorSich predpisov zacalo obstardvanie uUzemnoplanovace;j
dokumentacie ,,Uzemny plan mesta Senec — Zmeny a doplnky &. 1". O obstarani
rozhodlo Mestské zastupitel'stvo v Senci dita 16.04.2025 uznesenim ¢. 32/2025; zacatie
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obstaravania bolo oznamené dia 29.04.2025 listom
& SEN996/2025/29053-bT. Predmetom ZaD ¢. 1 UPN Senec je najmi zmena
regulativov priestorového usporiadania Uzemia, v ktorom sa navrhuje zmena stavby pred
jej dokoncenim: ,,Senec — Centrum odpadového hospodarstva, rozsirenie jestvujucej 3.
etapy skladky odpadov Senec”. Platny Uzemny plan mesta Senec predmetné Gizemie
nevymedzuje ako zastavané izemie a nepredpoklada vyrazni zmenu funkéného vyuzitia
ani zadsadnd zmenu priestorového usporiadania. Pripravovand uUzemnoplanovacia
dokumentacia ZaD ¢ 1 UPN Senec navrhuje zmenu zaviznej Gasti vyhlasenej
Vseobecne zaviznym nariadenim mesta Senec €. 9/2024 zo dia 18.09.2024 s u¢innost’ou
od 14.10.2024, konkrétne v kapitole B.1.1 pre regulacny blok ,,s0" s funkénym vyuzitim
,,skladka odpadu**", nasledovne:

navrhovand maximalna vyska zastavby je stanovena na 9/160*, pri¢om vo vysvetlivkach
sa uvadza:

* index zastavanosti aj vySka zastavby sa tykaju prevadzkovych objektov aj plochy
urcenej na skladkovanie (vyska ,,9" udava vysku prevadzkovych objektov v metroch a
merand je od urovne prilahlej pristupovej komunikacie k aredalu skladky, vyska ,, 160"
uddava maximalnu nadmorsku vysku v m n. m. plochy, urcenej na skladkovanie po
uzatvoreni a rekultivacii). Podl'a § 30 ods. 1 zakona o uzemnom planovani moze organ
uzemného planovania pocas obstaravania izemnoplanovacej dokumentécie rozhodnut’
o zakaze alebo obmedzeni stavebnej Cinnosti za Ucelom zabezpefenia buduceho
vyuZzivania tizemia podl'a pripravovanej dokumentacie. Na zaklade uvedeného Mesto
Senec vydalo rozhodnutie o stavebnej uzavere ¢. SEN/1014/2025/32097-bT zo dna
28.05.2025 podla § 30 zdkona o izemnom plédnovani. Toto rozhodnutie bolo potvrdené
Uradom pre izemné planovanie a vystavbu SR ako odvolacim organom rozhodnutim &.
18013/0981/2026/3.0 zo diia 23.01.2026 . Organ Uzemného planovania je opravneny
urit’ rozsah obmedzeni stavebnej uzavery. V danom pripade bolo obmedzenie
stanovené tak, aby primeranie chranilo verejny zaujem a zaroven neprimerane
nezasahovalo do vlastnickych prav dotknutych subjektov. Podl'a § 30 ods. 6 zdkona o
uzemnom planovani sa stavebna uzavera nevztahuje na stavby, ku ktorym bolo pred jej
vyhlasenim vydané suhlasné zavidzné stanovisko podla § 24 uvedeného zdkona. Mesto
Senec takéto zavizné stanovisko pred vydanim stavebnej uzavery nevydalo. Ziadost
spolo¢nosti AVE SK odpadové hospodarstvo s.r.o., Osvetova 24, 821 05 Bratislava,
ICO: 36 357 065, o vydanie zavizného stanoviska podl'a § 24 a § 40a az 40c zakona o
uzemnom planovani bola mestu Senec doru¢ena dna 31.03.2025. Lehota na vydanie
zavizného stanoviska je 60 dni odo diia dorucenia uplnej ziadosti, t. j. do 29.05.2025. V
pripade jej marneho uplynutia nastupuju u€inky fikcie sthlasu podl'a zékona o izemnom
planovani. V sulade s metodickym usmernenim Uradu pre Gzemné planovanie a
vystavbu SR €. 3/2024 (bod 31) tieto u¢inky nastavaju nasledujuci deit po uplynuti
lehoty, t. j. 30.05.2025. Rozhodnutie o stavebnej uzavere bolo vydané dna 28.05.2025,
teda pred uplynutim lehoty na vydanie zavdzného stanoviska. Mesto Senec konstatuje,
ze z vysSie uvedené¢ho vyplyva, ze ku diu vydania rozhodnutia o stavebnej uzavere
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neexistovalo ani riadne vydané sthlasné zavdzné stanovisko, ani U¢inné fiktivne
stanovisko podl'a zdkona o izemnom planovani.

Vyjadrenie In$pekcie:

InSpekcia konStatuje, ze v rdmci navrhovanej zmeny integrovaného povolenia

nedochadza k zmene funkéného vyuzitia tzemia ani k zasadnej zmene priestorového
usporiadania v regulacnom bloku ,,SO — skladka odpadu®, ktory je definovany v platnom
Uzemnom plane mesta Senec (schvalenom uznesenim Mestského zastupitel'stva ¢.
106/2024 zo dina 18.09.2024).

Pre predmetnu prevadzku ,,Skladka odpadov Senec — 3. etapa“ bolo riadne vydané
uzemné rozhodnutie Obvodného uradu zivotného prostredia Senec ¢. Vyst./951/94-Ka
zo dna 15.08.1994, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diiom jeho vydania. K navrhovanej
zmene stavby pred dokonéenim navyse Mesto Senec, spolo¢ny stavebny trad, vydalo
stanovisko ¢. Vyst. 786-25-Sc,Gu zo dna 09.04.2025 podl'a § 120 ods. 3 zékona ¢.
50/1976 Zb. (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov, v ktorom vyslovne
potvrdilo, Ze predlozeny projekt rie§i zmenu stavby a nové Uzemné rozhodnutie sa
nevyzaduje. Existencia tohto pravoplatného izemného rozhodnutia predstavuje podla §
40 ods. 11 zédkona 0 uzemnom planovani zakonnu prekazku pre uplatnenie obmedzeni
vyplyvajlcich zo stavebnej uzavery na pozemkoch, ktoré st predmetom pravoplatného
uzemného rozhodnutia (stavebnd uzdvera sa nevztahuje na vystavbu podla platného
stavebného povolenia alebo podl'a pravoplatného Uzemného rozhodnutia vydaného
podla predpisov u¢innych do 31. marca 2024).

K argumentéicii mesta Senec ohladom procesu vyhldsenia stavebnej uzavery a
(ne)uplatnenia fikcie stihlasu inSpekcia uvadza, Ze rozhodnutie o stavebnej uzavere €.
SEN/1014/2025/32097-bT bolo sice vydané dna 28.05.2025, no v dosledku podaného
odvolania a nasledného potvrdzujiceho rozhodnutia Uradu pre Gzemné planovanie a
vystavbu SR ¢. 18013/0981/2026/3.0 zo dna 23.01.2026, rozhodnutie o Stavebnej
uzavere nadobudlo pravoplatnost’ az diiom 10.02.2026.

Mesto Senec reagovalo na ziadost' prevadzkovatela o vydanie zdvdzného stanoviska
podla § 24, § 40a az 40c zakona o Uzemnom planovani k stladu zmeny stavby so
zavdznou cCastou uUzemnopldnovacej dokumenticie mesta Senec listom ¢.
SEN1371/2025/12528-32298 zo dna 29.05.2025, v ktorom okrem iného odkazalo na
prebiehajice obstaravanie Zmien a doplnkov ¢. 1 UPN a uviedlo, Ze dany dokument nie
je zavdznym stanoviskom podla zdkona o izemnom planovani ani podla stavebného
zadkona. V liste tiez mesto Senec poukazalo na ust. 8§ 30 ods. 6 zakona o Uzemnom
planovani, podl'a ktor¢ho ,, Stavebna uzdavera sa nevztahuje na stavby, ku ktorej bolo
pred vydanim rozhodnutia o stavebnej uzavere vydané suhlasné zavazné stanovisko
podla § 24.
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Prevadzkovatel’ v nadvéaznosti na list mesta Senec ¢. SEN1371/2025/12528-32298 zo
dna 29.05.2025 poziadal Regionalny trad pre tzemné planovanie a vystavbu Bratislava
0 vyjadrenie Kk skutocnosti, ze vo vztahu k stavbe vydalo mesto Senec zavdzné
stanovisko s fikciou suladu stavby so zaviznou &ast'ou platného Uzemného planu Mesta
Senec. Regionalny urad pre Uzemné planovanie a vystavbu Bratislava, Oddelenie
uzemného planovania nasledne v liste ¢. 12942/44415/2025/22.1.1. zo dna 28.07.2025
uviedol, Ze mesto Senec vo vzt'ahu k stavbe ,,Senec - centrum odpadového hospodarstva,
Rozsirenie jestvujucej 3. etapy skladky odpadov Senec" vydalo zavdzné stanovisko s
fikciou suladu stavby so zavéznou ¢ast’ou uzemnoplanovacej dokumentacie Mesta Senec
v platnom zneni. In§pekcia preto konstatuje, Ze z rozhodnutia o stavebnej uzavere v case
jeho vydania nevyplyvali Ziadne pravne ucinky, pretoze rozhodnutie o stavebnej uzavere
nadobudlo pravoplatnost’ az diia 10.02.2026. Preto nebol dany dovod na nevydanie
zavazného stanoviska zo strany mesta Senec. InSpekcia d’alej konstatuje, ze vo vzt'ahu
k zmene stavby bolo vydané zavéazné stanovisko organu Uzemného planovania s fikciou
suladu zmeny stavby so zavdznou Cast’ou izemnoplanovacej dokumentacie mesta Senec,
apreto suhlasné zavézné stanovisko je spoukazom na ust. § 30 ods. 6 zékona
0 uzemnom planovani zdkonnou prekazkou na to, aby sa stavebnd uzéavera tykala
pozemkov, ktoré su predmetom suhlasného zavdzneho stanoviska (a to aj formou
zavazného stanoviska s fikciou suladu zmenou stavby so zavdznou Castou
uzemnoplanovacej dokumentécie mesta Senec v platnom zneni).

Uvedené potvrdzuje aj oddvodnenie rozhodnutia Uradu pre Uzemné planovanie a
vystavbu Slovenskej republiky &. 18013/0981/2026/3.0 zo dita 23.01.2026, ktorym Urad
pre Uzemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky sice potvrdil rozhodnutie
o stavebnej uzavere, ale v ktorom, okrem iného, uviedol: ,,Z uvedeného vyplyva, zZe
uvedené ustanovenie zdkona nevylucuje moznost rozhodnut o zékaze vystavby alebo
obmedzeni vystavby, prdave naopak, poukazuje na skutocnost, ze stavebnd uzavera sa

nevzt’ahuje na_vystavbu podla planého stavebného povolenia alebo podla
pravoplatného Uzemného rozhodnutia, a te pokial’ by islo o vystavbu, ktord je v sulade
s takymto povolenim, resp. rozhodnutim. [...]. V tejto suvislosti je zdaroven potrebné
uviest, Ze rozhodnutie o stavebnej uzavere nema charakter absoldtny, ani sa netyka
stavby, ku ktorej bolo pred vydanim rozhodnutia o stavebnej uzavere vydané suhlasné
zavdzné stanovisko podla § 24 zdkona o Uzemnom planovani.

Ked'Ze inSpekcia v konani o integrovanej prevencii posudzuje splnenie technickych a
environmentalnych kritérii a berie do Gvahy existujuce pravoplatné podklady (vratane
povodného uzemného rozhodnutia a vyjadrenia stavebného uradu o tom, zZe nové
uzemné konanie nie je potrebné — stanovisko podla § 120 ods. 3 stavebného zakona),
samotny proces obstaravania zmien a doplnkov Uzemného planu a ani rozhodnutie o
stavebnej uzavere, ktoré sa zo zdkona nevzt'ahuje na izemie, vo vztahu ku ktorému bolo
vydané pravoplatné Uzemné rozhodnutie (ktoré je stale platné) a pred nadobudnutim
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pravoplatnosti ktorého (rozhodnutia o stavebnej uzévere) bolo vydané fiktivne
(suhlasné) zavizné stanovisko podla zdkona o Uzemnom planovani, nepredstavuju
zakonné prekazky pre pokracovanie v tomto konani.

Mesto Senec d’alej vo Vyjadreni zo dia 16.04.2026 uvadza, ze nesuhlasi s vydanim
zmeny integrovaného povolenia prevadzky ,,Skladka odpadov Senec — 3. etapa", ked’ze
navrhovana zmena nie je v stlade s obstaravanymi ZaD ¢&. 1 UPN Senec.

Vyjadrenie InSpekcie:

InSpekcia neakceptuje nesuhlasné stanovisko mesta Senec, nakol’ko nim namietané
,Zmeny a doplnky &. 1 Uzemného planu mesta Senec™ si v su¢asnosti iba v procese
obstaravania. Ked’ze tato novd uzemnopldnovacia dokumenticia nebola zdkonnym
spbsobom schvalena Mestskym zastupitel'stvom a nenadobudla G¢innost’, nepredstavuje
pravne zaviazny podklad pre rozhodovanie spravneho organu. InSpekcia je pri
posudzovani ziadosti povinnd vychadzat z platného pravneho stavu, z platnych
pravnych predpisov a zo stavu rozhodnuti pravoplatnych ku difiu vydania tohto
integrovaného povolenia.

K némietke tykajucej sa vyhlasenej stavebnej uzavery sa inspekcia podrobne vyjadrila
vyssie v tomto rozhodnuti na str. 25,26,27,47,48 a 49 a odkazuje v celom rozsahu na tam
uvedenud argumentaciu a namietku povazuje za nedévodnu.

. Mesto Senec tieZ vo Vyjadreni zo dila 16.04.2026 uvadza, Ze nesuhlasi s vydanim zmeny

integrovan¢ho povolenia prevadzky ,,Skladka odpadov Senec — 3. etapa", kedZe
navrhovand zmena nereSpektuje vyhldsenu stavebnll uzaveru.

Vyjadrenie InSpekcie:

K némietke tykajlcej sa vyhlasenej stavebnej uzavery sa inspekcia podrobne vyjadrila
vyssie v tomto rozhodnuti na str. 25,26,27,47,48 a 49 a odkazuje v celom rozsahu na tam
uvedent argumentéciu a namietku povazuje za nedévodnt.

Mesto Senec vo Vyjadreni zo dita 16.04.2026 namieta, Ze navrhovana zmena predstavuje
neprimerany zasah do priestorového usporiadania uzemia (najmid prekrocenim
vyskového meritka existujucich telies skladky).

Vyjadrenie InSpekcie:

Navrhovana zmena stavby a s fiou stivisiace priestorové usporiadanie vratane vySkovych
parametrov telies skladky odpadov plne respektuju limity definované v aktudlne platnom

a utinnom Uzemnom plane mesta Senec. Sulad s platnou uzemnoplanovacou
dokumentaciou navyse potvrdilo samotné Mesto Senec v zavdznom stanovisku mesta
Senec s fikciou stiladu stavby so zaviznou &astou platného Uzemného planu Mesta
Senec €. SEN1371/2025/12528-32298 zo dna 29.05.2025. Ked’Ze predlozeny projekt
neprekracuje zaviazné regulativy pre existujlci regulacny blok ,,SO — sklddka odpadu®,
inSpekcia povazuje namietku za neopodstatnend.
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Mesto Senec vo Vyjadreni zo diia 16.04.2026 poukazuje aj na zvySenie dopravnej zataze
v Gzemi.

Vyjadrenie InSpekcie:

In$pekcia povazuje namietku za neopodstatnent, nakolko v dosledku navrhovanej
zmeny neddjde k zvyseniu dopravnej zataze v dotknutom uzemi. Prevadzkovatel ma v
zaviaznych podmienkach integrovaného povolenia striktne ur¢eny limit na maximalne
mnozstvo dovezeného odpadu, ktoré nesmie prekro¢it’ objem 3 000 m3 za mesiac, a to
az do uplneho naplnenia celkovej povolenej kapacity skladky. Intenzita dopravy spojena
s navazanim odpadu tak zostdva oproti si¢asnému stavu nezmenena.

Mesto Senec vo Vyjadreni zo dia 16.04.2026 tiez uvadza, Ze zmena stavby zaroven
moze mat’ negativny vplyv na blizke chranené Uzemie sistavy NATURA 2000.
Vyjadrenie InSpekcie:

In$pekcia povazuje namietku mesta Senec ohl'adom potencidlneho negativneho vplyvu
zmeny stavby na blizke chrdnené Gizemie stistavy NATURA 2000 za uZ vysporiadant.
Vzhladom na to, Ze totozni namietku inSpekcia podrobne vyhodnotila, odkazuje
v plnom rozsahu na argumentaciu uvedent na str. 22 a 23 bode 6 tohto rozhodnutia.
Mesto Senec vo Vyjadreni zo dna 16.04.2026 zaverom uvadza, ze vzhladom na
existenciu pravoplatnej stavebnej uzavery podla § 30 Zakona ¢. 200/2022 Z. z. a sicasne
neexistenciu vynimky podla § 30 ods. 6 tohto zdkona nie je navrhovana Zmena stavby
pripustna.

Vyjadrenie InSpekcie:

InSpekcia povazuje tato zaverecnii ndmietku mesta Senec ohladom nepripustnosti
zmeny stavby z dovodu stavebnej uzavery za uz vysporiadanu. Posudenie a vecnu
argumentaciu k tejto namietke inSpekcia podrobne uviedla na str. 25,26,27,47,48 a 49
tohto rozhodnutia, kde preukazala existenciu zakonnych prekazok pre uplatnenie
obmedzeni stavebnej uzavery, a preto namietku v celom rozsahu zamieta

Ing. Maria Hudékova listom zo dna 01.05.2026 dava nasledovné
vyjadrenie:

Dovol'ujem si oznamit’ povol'ovaciemu organu tejto stavby, ze parametre stavby nie st
v stlade sUdzemnym planom mesta Senec. Zavazny Regulativ Gzemia skladky —
Maximalna vyska stavby skladky je podl'a UP mesta Senec 160 m.n.m. po uzatvoreni
a rekultivacii skladky. Co nie je v sulade s idajom prilohy &. 6 na str. 3 k Ziadosti.

Na dané Uzemie je stavebna uzavera

Vzhladom ktomuto nestladu, ziadam SIZP o zamietnutie Ziadosti o zmenu
integrovaného povolenia a rozsirenia jestvujucej 3. etapy.

Vyjadrenie inSpekcie:

Inspekcia povazuje namietku Ing. Méarie Hudakovej ohl'adom Uzemného planu mesta
Senec a vydania rozhodnutia o stavebnej uzévere za uz vysporiadania. Vzhl'adom na to,
ze totoznl problematiku a jej pravne dosledky inSpekcia vyhodnotila v rdmci reakcie na
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vyjadrenie mesta Senec zo dna 16.04.2026 na str. 25,26,27,47,48 a 49 a plne odkazuje na
tam uvedenu argumentaciu a namietku povazuje za neopodstatnend.

3. Ing. David Tengeri, splnomocnenec obcianskej iniciativy, Dihova 44,
Senec, 903 01 v zastupeni Ingrid Schmogrovitsove], Fandlyho 1, Senec,

903 01 vyjadrenie zo dia 07.05.2026

1) Mesto Senec vydalo diia 28.05.2025 rozhodnutie o vyhlaseni stavebnej uzavery pre
Cast’ izemia mesta Senec — sklddka odpadu
o Mesto Senec predmetné odvolanie postapilo listom zo dita 24.06.2025 Uradu pre

Uzemné plénovanie a vystavbu SR, ktory rozhodnutim zo dnia 23.01.2026 odvolanie
zamietol a potvrdil rozhodnutie Mesta Senec o vyhlaseni stavebnej uzavery.
Uvedené rozhodnutie je pravoplatné.
Vyjadrenie InSpekcie:
In$pekcia uvedent konstataciu berie na vedomie. S vydanim rozhodnutia o stavebnej
uzavere sa insSpekcia podrobne vysporiadala a vyhodnotila ho v ramci reakcie na
vyjadrenie mesta Senec zo dna 16.04.2026 na str. 25,26,27,47,48 a 49 tohto rozhodnutia
a plne odkazuje na tam uvedenu argumentaciu.

2) Mesto Senec zacalo obstaravanie Zmien a doplnkov ¢.1 tizemného planu, ktorym je
urcend maximalna nadmorska vyska 160 m. n. m. plochy urcenej na skladkovanie po jej
uzatvoreni a rekultivécii. Predkladany projekt navrhovatel'a nespliia tato poziadavku,
preto je nerealizovatel'ny
o Link: https://www.enviroportal.sk/eia/detail/uzemny-plan-mesta-senec-zmeny-

doplnky-c-1
Vyjadrenie InSpekcie:

Vzhladom na to, Ze totoznll problematiku a jej pravne dosledky inSpekcia podrobne
vyhodnotila v ramci reakcie na vyjadrenie mesta Senec zo dna 16.04.2026 na str.
25,26,27 k bodu 7 tohto rozhodnutia a plne odkazuje na tam uvedend argumentaciu a
namietku povazuje za neopodstatnent.

3) Prevadzkovy poriadok je z roku 2023 a vobec nezodpoveda predloZzenému projektu ani
v zékladnych veciach ako je monitoring skladkového plynu.
Vyjadrenie InSpekcie:

InSpekcia povazuje nadmietku za neopodstatnenu. Prevadzkovatel v ramci konania
predlozil aktualizovany Prevadzkovy poriadok vratane dokumentu ,,Opatrenia pre
pripad havarie pre prevadzku Skladka odpadov Senec — 3. etapa“, ktory bol vypracovany
dna 15.01.2026. Tento aktualizovany prevadzkovy poriadok plne reflektuje technické
rieSenie predloZeného projektu, ako aj nové poziadavky na monitoring vratane systému
sledovania skladkového plynu. Prevadzkovy poriadok zariadenia je vypracovany
v stlade s § 10 ods. 6 vyhlasky MZP SR &. 371/2015 Z. z., ktorou sa vykonavajl niektoré
ustanovenia zakona o odpadoch v zneni neskorsich predpisov. Prevadzkovy poriadok
bol doru¢eny vsetkym tcastnikom konania a aj dotknutym organom.


https://www.enviroportal.sk/eia/detail/uzemny-plan-mesta-senec-zmeny-doplnky-c-1
https://www.enviroportal.sk/eia/detail/uzemny-plan-mesta-senec-zmeny-doplnky-c-1
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4) Nesuhlasim s presunutim monitorovacich vrtov podzemnej vody. Ziadam SIZP aby
trvala na dobkladnej analyze predmetného UGzemia, predkladand sprava
hydrogeologického posudku sa vobec nezaoberd skutocnou situdciou v predmetnom
Uzemi vyplyvajlcou aj z inicidlneho hydrogeologického prieskumu. V minulosti boli
vykonané pred pripravou skladky 3. Etapy prieskumné vrty, z ktorych vyplyvalo, ze v
niektorych miestach nebola narazena podzemna voda alebo bol pritomny iny zvodnenec.
Napriklad uvadzam vrt VS-8 a obdobne VS-7

VS8 (136,044 mn.m)
Litologicky | Makroskopicky popis Zatriede | Zatriede
profil (m) nie nie
STN SN
731001] 73 3050
000-170 |l so stednou plastictou, tvrdej| F6CI | 3
konzistencie, svetioZitohnedy
1,70-2,70 [l s nizkou plasticitou, tvrdej konzistencie,| F6 CL 3
svellodltohnedy
270-340 |Hina piesitd, pevnej konzistencie,| F3MS 2
tlosivohnedd
340-400 |Piesok sprimesou jemnozmnej zeminy,| S3S8-F | 2
400-470 |l's vysokou plasticitou, fuhej konzistencie, | FBCH | 2
svelighnedosivy
470-560 |Piesok sprimesou jemnozmnej zeminy, S3S-F | 2

h
560-600 |l s vysokou plasticitou, uhej konzistencie,| F8 CH 2

hnedosivy
Hiadina podzemne; vody nebola narazena.
VS-7 (142174 mn.m).
Litologicky | Makroskopicky popi Zatriede | Zafriede
profil {m) nie nie
SN | SN
731001/ 73 3050
0,00-2,00 |[Ml's nizkou plastictou, tvrdej konzistencie, F6CL | 3
svetloZitohnedy
2,00-320 |Wl's nizkou plasticitou, pevnej konzistencie, F6CL | 2
svetlosivohnedy
320-500 |Piesok sprimesou jemnozmngj zeminy,} S3S-F 2
hn
500-630 |lI's nizkou plasticitou, pevnej konzistencie,| F6CL = 2
svetlogivohnedy
5,30-850 [Hlina piestits, tvrdej konzistencie, hneda | FAMS | 3
8,50-8,00 |Piesok sprimesou jemnozmngj zeminy,| S38F 2
hrdzavohnedy |

Ila e mmdmmmmmal eashs makala nasasani

Navyse, vrt HSV-1 vobec nemoze monitorovat’ rovnaky zvodnenec a ziadam SIZP o
vysporiadanie sa s tymto klamstvom, nizsie uvadzam rodny list HSV-1, kde hladina
narazenej vody nie je Ziadnych 14m pod paZnicou, ale 6.5m!

HSV -1

0,00 - 0,20  hnedé ornica, tvrda

0,20-0,90  zltohnedy il s nizkou plasticitou tvrdej konzistencie

0,90-2,50 tmavohnedy az ¢ierny il s nizkou plasticitou pevnej konzistencie

2,50-3,40  Zltohnedy il so strednou plasticitou pevnej konzistencie

3,40 - 6,50  Zltohnedy, hrdzavoSmuhovany il s nizkou plasticitou tuhej az
pevnej konzistencie, s obsahom vépnitych konkrécii priemeru
do 1cm, obsahuje niekol'’ko mm polohy jemno azZ stredno-
zrmného piesku

6,50 - 8,00  hrdzavohnedy piesok hlinity

8,00 - 13,50 Zltohnedy az hrdzavohnedy piesok s primesou jemnozrnne;j
zeminy

13,50 -14,00 hnedozlty il pies¢ity, tuhej konzistencie

Hladina podzemnej vody narazena : 6,50mp.t.
ustalené : 3,95 mp.t.
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Vyjadrenie InSpekcie:

Hydrogeologicky posudok, ktory sluzi ako podklad pre toto konanie, vypracovala
odborne sposobila osoba s prislusnou autorizaciou v zmysle geologickych predpisov.
Tato osoba nesie plni pravnu a odbornti zodpovednost’ za spravnost’, iplnost’ a overenie
skutkoveho stavu vratane vyhodnotenia hydrogeologickych pomerov v dotknutom
uzemi. InSpekcia nema dovod spochybniovat’ zavery tohto posudku, ked’ze navrhovany
monitorovaci systém reSpektuje aktualne legislativne poziadavky na ochranu
podzemnych vod, je spracovany v sulade s vyhlaskou ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 382/2018 Z. z. o skladkovani odpadov a uskladneni odpadovej
ortuti v zneni neskorSich predpisov a bol spracovany na zaklade relevantnych
geologickych dat.

Monitorovaci vrt HSV-1 pini okrem funkcie objektu na sledovanie vplyvu
prevadzkovania skladky odpadov na kvalitu podzemnych véd sucasne aj funkciu

prevadzkovej studne, ktora zabezpecCuje zasobovanie administrativnej budovy a
socialneho zazemia zamestnancov vodou. V dbsledku tychto narazovych
technologickych a prevadzkovych odberov vody dochadza k dynamickym zmenam a
zaklesavaniu vodnej hladiny. Variabilita medzi narazenou a aktualne meranou hladinou
(uvadzanych 14 m pod paznicou) je preto sposobena neustalenym stavom hladiny v case
odberu vzoriek, ¢o v§ak neovplyviiuje schopnost’ vrtu monitorovat’ prislusny zvodnenec.
Inspekcia povazuje ndmietku za neopodstatnend.

In$pekcia zaroven uvadza, Ze, ¢i monitorovaci vrt HSV-1 bude alebo nebude vypusteny
Z monitorovacej siete podzemnych vod nemeni ni¢ na tom, Ze pod skladkou odpadov v
smere prudenia podzemnych vod budd umiestnené monitorovacie vrty HSV-6, HSV-7
aHSV 4, 1. j. v sulade s ust. § 7 ods. 1 vyhlasky MZP SR &. 382/2018 Z. z. o skladkovani
odpadov a uskladneni odpadovej ortuti v zneni neskorsich predpisov.

V névrhu sa nadrz priesakovej kvapaliny presuva za skladku 1/1a etapy. Potencionalne
znecistenie podzemnych vod nebude moZné monitorovat individualne a ani urcit
zodpovedny subjekt, nakol’ko sa nachadza v bezprostrednej blizkosti skladky a nadrze
priesakovej kvapaliny tiplne iného pravneho subjektu. Ziadam o dodrziavanie zasad z
dokumentu ,METODICKY POKYN ¢&. 1/2012-7 z 27. januara 2012 NA
VYPRACOVANIE ANALYZY RIZIKA ZNECISTENEHO UZEMIA¥, ktory okrem
iného urCuje, Ze monitoring sa robi z jedného referenéného vrtu a aspoin dvoch
indika¢nych vrtov v smere pradenia podzemnej vody. Vzhl'adom na nevymozitelnost
zodpovednosti za pripadni kontaminaciu od ktoréhokol'vek subjektu v buddcnosti
povazujem rieSenie za neakceptovatel'né.

Vyjadrenie InSpekcie:

Inspekcia povazuje tUto namietku za neopodstatnent, ked’ze z projektovej dokumentacie
(Cast E.4.1 SO — 05) vyplyva, ze izolacia akumulacnej nadrze je zabezpecend
mineralnym tesnenim, na ktorom bude rozprestreny kontrolny geoelektricky systém s
PE-HD foliou. InSpekcia uvadza, ze pre prevadzku skladky je vypracovany a schvéleny
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plan preventivnych opatreni na zabranenie vzniku neovladate'ného uniku znecist'ujacich
latok do Zivotného prostredia a na postup pri ich uniku podl'a vyhlasky Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 200/2018 Z. z. ktorou sa ustanovuji
podrobnosti 0 zaobchddzani so znecistujicimi latkami, o nalezitostiach havarijného
planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod. Monitorovanie prevadzky
bude zabezpecované tymito monitorovacimi vrtmi: referen¢né vrty — HSV-2, HSV-2A
a indika¢né vrty — HSV-1, HSV-4, HSV-6, HSV-7. Navrh umiestnenia vrtov bol
stanoveny v Hydrogeologickom posudku. Posudok vypracovala odborne spdsobila
organizacia zapisana Vv Registri geologickych opravneni vedenom Ministerstvom
zivotného prostredia Slovenskej republiky.

In$pekcia vo vztahu k odkazu na metodicky pokyn ¢. 1/2012-7 z 27. januara 2012 NA
VYPRACOVANIE ANALYZY RIZIKA ZNECISTENEHO UZEMIA" uvadza, Ze
tento je urCeny prednostne pre environmentélne zataze a v tizemi, kde moze byt voda
prichadzajica do skladky ovplyvnena zne€istenim z iného subjektu.

Zaroven inSpekcia vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia v Casti Podmienky na
uskuto¢nenie stavby urCila podmienku, ato: ,,V ramci realizicie stavby zabezpeéit’
doplnenie dvoch monitorovacich bodov nad a pod novou akumulaénou nadrzou (SO 05)
v smere prudenia podzemnej vody na zaklade postdenia odborne spdsobilou osobou za
ucelom monitorovania vplyvu prevadzky na podzemné vody v rozsahu sledovanych
ukazovatel'ov podl'a platného integrovaného povolenia.*

V mene obcianskej iniciativy sme v procese EIA vyjadrovali obavy o zdravie
obyvatel'ov. Po predchadzajicej negativnej skusenosti so zapachom skladkovych plynov
nesuhlasime v pokracovani tejto ¢innosti.

Vyjadrenie InSpekcie:

In§pekcia povaZzuje namietku za neddvodnli a poukazuje na to, Ze mozné vplyvy
navrhovanej ¢innosti na obyvatel'stvo a verejné zdravie vratane zapachu boli podrobne
a odborne vyhodnotené v procese posudzovania vplyvov na zivotné prostredie (EIA).
Sucastou podkladov bolo samostatné ,,Hodnotenie vplyvov na verejné zdravie pre
&innost SENEC - CENTRUM ODPADOVEHO HOSPODARSTVA®, ktoré dia
22.03.2022 vypracovala odborne spdsobilda osoba RNDr. Iveta Drastichova. Pre
navrhovanu ¢innost’ bola tiez spracovana Rozptylova stadia Ing. Viliamom Carachom,
PhD. vo februari 2022 a Rozptylova stadia — imisno-prenosové posudenie zdrojov
zneCistovania ovzduSia navrhovanej ¢innosti Senec — Centrum odpadoveho
hospodarstva®“, ktoré st vnimané ako latky spdsobujuce zapach, vypracovana Ing.
Viliamom Carachom, PhD. v juli 2024, zo zaverov ktorej vyplyva (str. 82 — 83
zaverecného stanoviska): .,V pripade zmnecistujucich latok vnimanych ako latky

sposobujuce zapach, ktorych zdrojom je navrhovana cinnost' v dostatocnej vzdialenosti
od citlivych receptorov a vypocitané predpokladané maximalne urovne kratkodobych
koncentracii tychto znecistujucich latok su v referencnych bodoch pod prislusnymi
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cuchovymi prahmi vnimania zapachu. V pripade znecistujucich latok vnimanych ako
latky sposobujuce zdpach (sulfan, NMVOC), ktorych zdrojom je teleso skladky
vyhodnotenie je uvedené v kapitole ¢. 13.3 a na zdklade toho je mozné konstatovat, ze
maximalne urovne kratkodobych koncentracii tychto zmecistujucich latok su v
referencnych bodoch pod prislusnymi cuchovymi prahmi vnimania zapachu. “

Ziadam aj o prediZenie lehot na podanie pripomienok o 2 tyzdne (do 25. maja 2026),
nakol’ko ani len zékladne prilohy spominane v texte ozndmenia v obsielke neboli a SIZP
mi neodpovedala na Ziadost’ nahliadnutia do spisu ani prediZenia lehot. V danej lehote
poslem po oboznameni sa s projektovou dokumentéciou doplnené pripomienky.
Vyjadrenie InSpekcie:

InSpekcia ziadosti vyhovela a listom ¢&. 7792/37/2023-18617/2026/Z11-SP zo dna
12.05.2026 predizila lehotu na podanie pripomienok.

Ziadam o nariadenie ustneho pojednavania (poziadavka poslana 7. méja 2026)

Na zé&klade uvedeného, v mene ob¢ianskej iniciativy reprezentovanej mojou osobou
ako aj v zastupeni ob¢ianskej iniciativy ako splnomocnenec v zastipeni Ingrid
Schmogrovitsovej vyjadrujem

NESUHLAS
s predkladanym zamerom zmeny ¢.11 IPKZ a v celom rozsahu ziadam o jeho
zamietnutie.
Vyjadrenie InSpekcie:
InSpekcia ziadosti vyhovela a nariadila Gstne pojednévanie spojené s miestnym Setrenim
listom ¢&. 7792/37/2023-21780/2026/Z11-SP zo dna 02.06.2026 na den 06.07.2026
0 9:00 hod v sidle prevadzky v Senci.
Na zéklade uvedeného, v mene obcianskej iniciativy reprezentovanej mojou osobou ako
aj v zastipeni obcianskej iniciativy ako splnomocnenec v zastipeni Ingrid
Schmogrovitsovej vyjadrujem nesuhlas s predkladanym zamerom zmeny ¢. 11 IPKZ a
v celom rozsahu ziadam o jeho zamietnutie.

Vyjadrenie InSpekcie:
InSpekcia po zohl'adneni vSetkych podkladov pre vydanie rozhodnutia a s ohl'adom na

vyssie uvedené skutoCnosti nezistila dovody pre zamietnutie Zziadosti o zmenu
integrovaného povolenia.

Ing. David Tengeri, splnomocnenec obcianskej iniciativy, Duhova 44,
Senec, 903 01 v zastupeni Ingrid Schmogrovitsovej, Fandlyho 1, Senec,
903 01 vyjadrenie zo dia 07.05.2026
Ziadam o nariadenie Gstneho pojednavania vo veci zmeny c.11 integrovaného povolenia/
Skladka odpadov Senec — 3. etapa pod znackou 7792/37/2023-2014/2026/Z11-SP Dalej
ziadam o zaslanie ZOZNAMU vsetkych priloh a zaslanie vSetkych priloh, ktoré ma SIZP
v suvislosti s tymto konanim k dispozicii v elektronickej forme alebo ich vie
digitalizovat. V pripade mozZnosti iba osobného nahliadnutia ziadam o poskytnutie
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terminu na osobne nahliadnutie do materialov. Dakujem V stvislosti s tymto Ziadam aj
o predizenie lehdt o 2 tyzdne, nakolko ani len zakladne prilohy spominane v texte
oznamenia v obielke neboli.

Vyjadrenie inSpekcie:

In$pekcia nariadila Gstne pojednavanie a prediZila lehotu na vyjadrenie sa k Ziadosti.
InSpekcia spisala zoznam predkladanych priloh a dna 25.05.2026 ho zaslala Ing.
Davidovi Tengerimu emailom. Ing. David Tengeri osobne nahliadol do
administrativneho spisu dna 02.06.2026, kedy sa malo uskutoCnit prvé ustne
pojednavanie v sidle inSpekcie, ktoré sa z dovodu nedorucenia nariadenia ustneho
pojednavania vSetkym ucastnikom konania nekonalo..

Ing. David Tengeri, splnomocnenec obéianskej iniciativy, Duhova 44,
Senec, 903 01 v zastupeni Ingrid Schmogrovitsovej, Fandlyho 1, Senec,
903 01 vyjadrenie zo dia 26.05.2026

Ziadost' o doplnenie podania

Vzhl'adom na to, Ze mi zoznam priloh, o ktory som ziadal opakovane, bol doruceny az
dnes 25.05. v posledny dei prediZenej lehoty na odpoved uvadzam: svoje dalgie
pripomienky vznesiem na Gstnom pojednavani.

Doplitam pripomienku uz teraz - hydrogeologicky posudok neposudzuje vobec nig,
nesplia poziadavky takejto prace podla zidkonov SR a metodickych pokynov.
Povizujem ho za nepostacujuci a neobsahuje ziadne odovodnenie vyvodenych zaverov
o umiestneni novych monitorovacich vrtov a zrusenie pdvodného vrtu HSV5-A.
Vyjadrenie inSpekcie:

In§pekcia vzala konStataciu, Ze d’alSie pripomienky uplatni Ing. David Tengeri na
ustnom pojednavani na vedomie. InSpekcia vo vzt'ahu k Hydrogeologickému posudku
uvadza, Zze Hydrogeologicky posudok vypracovala v maji 2025 spolo¢nost AQUA-
GEO, s.r.o. Bratislava (nazov: ,,SENEC - CENTRUM ODPADOVEHO
HOSPODARSTVA — SITUOVANIE NOVYCH INDIKACNYCH VRTOV HSV-6 A
HSV-7 AKO NAHRADY ZA VRT HSV-5A%). Spracovatel Hydrogeologického
posudku v kapitole 3 tohto posudku navrhol redukciu povodnych troch referenénych
vrtov (HSV-2B, HSV-2A, HSV-2) na dva, priCom v monitorovacom systéme ostani
zachované vrty HSV-2 a HSV-2A. Indika¢ny vrt HSV-5A bude technicky zlikvidovany
(zasypany). Ako adekvatna ndhrada na zabezpecenie v€asnej identifikacie pripadnych
havarijnych priesakov do podzemnych vod st navrhnuté dva nové vrty — HSV-6 a HSV-
7. Tieto meracie miesta budd situované na juhovychodnej linii planovaného rozsirenia
skladky v sulade s prilohou &. 4 vyhlasky MZP SR &. 382/2018 Z. z. o skladkovani
odpadov a ukladani odpadovej ortuti v zneni neskorsich predpisov. Rozsah a technicke
rieSenie monitorovacieho systému tak plne zodpovedaju legislativnym poziadavkam na
ochranu podzemnych vod. Hydrogeologicky posudok bol vypracovany odborne
sposobilou organizaciou a nie je dovod na spochybiniovanie jeho zaverov.
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6. Ministerstvo  Zivotného  prostredia  Slovenskej republiky,  Sekcia
environmentalneho posudzovania a povol’ovania, Odbor posudzovania vplyvov
na Zivotné prostredie zavazné stanovisko ¢. 2633/2026-11.1/vt 33746/2026 zo dia
5.6.2026:

MZP SR vydalo zavizné stanovisko &. 2633/2026-11.1/vt 33746/2026 zo dia
05.06.2026, v ktorom konstatuje, ze ziadost’ prevadzkovatela AVE SK odpadové
hospodarstvo s.r.o., Osvetova 24, 821 05 Bratislava, ICO 36357065, o zmenu
integrovaného povolenia ,,SKLADKA ODPADOV SENEC — 3. ETAPA - Rozsirenie
jestvujucej 3. etapy Skladky odpadov Senec* je v stilade so zdkonom €. 24/2006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov v
zneni neskorSich predpisov, so zaverenym stanoviskom Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 1341/2024-1.7/mo; 75985/2024; int. 75986/2024 zo
dia 26.11.2024 a jeho podmienkami, v spojeni s rozhodnutim ministra zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 11594/2025-9., 18513/2025 zo dia 09.12.2025.

Mesto Senec a David Tengeri poziadali podl'a § 11 ods. (5) pism. d) bod 5 o nariadenie
Ustneho pojednavania.

Inspekcia listom ¢. 7792/37/2023-18960/2026/Z11-SP zo dna 12.05.2026 zaslala
ucastnikom konania a dotknutym organom prizvanie na Ustne pojednavanie nariadené
Vv konani na den 02.06.2026 o 09:00 hod. v sidle in§pekcie.

InSpekcia zaroven upozornila ucastnikov konania a dotknuté organy, ze Svoje
pripomienky a ndmety sa mozu uplatnit’ pisomne najneskor na ustnom pojednavani. Na
neskor uplatnené pripomienky a namety sa nebude prihliadat’.

Dna 02.06.2026 sa dostavili G¢astnici konania a dotknuté organy na Ustne pojednéavanie,
ktoré inSpekcia z dovodu nevykdzania dorucenia prizvania na Ustne pojedndvanie vSetkym
ucastnikom konania zrusila so zaverom, Ze nariadi nové Ustne pojednévanie.

Listom zo dna 02.06.2026 poziadali Ing. David Tengeri, Ing. Marianna Glon¢akova a
Ing. Maria Hudakové inspekciu o miestne Setrenie spojené s Ustnym pojedndvanim v aredli
prevadzkovatel’a tykajuce sa prebiehajiceho konania vo veci Z11.

Dna 02.06.2026 Ing. David Tengeri spolu s Ing. Mariannou Glon¢akovou nazreli do
spisu a po nazreti do spisu nepozadovali ziadne kopie.

InSpekcia listom ¢. 7792/37/2023-21780/2026/Z11-SP zo dna 02.06.2026 zaslala
ucastnikom konania a dotknutym organom prizvanie na mieste Setrenie a Ustne pojednavanie
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nariadené v konani na dei 06.07.2026 0 09:00 hod. v sidle prevadzky na Cervenom Majeri
v Senci.

In$pekcia zaroven upozornila UCastnikov konania a dotknuté organy, ze svoje
pripomienky a ndmety sa mézu uplatnit’ pisomne najneskor na ustnom pojednavani. Na
neskor uplatnené pripomienky a ndmety sa nebude prihliadat’.

InSpekcia konStatuje, ze vSetkym ucastnikom konania a dotknutym organom bolo
dorucené nariadenie Ustneho pojednavania spojené s miestnym Setrenim na den 06.07.2026
0 09:00 hod.

Namietky tuicastnikov konania vznesenych na iistnom pojednavani:

1. Ing. David Tengeri splnomocnenec obclianskej iniciativy trva na
svojom _vyjadreni zo dia  12.05.2026 _a dopiiia__nasledovné
pripomienky:

1. Trvam na vypusteni vrtu HSV 1 z monitorovania a jeho nahradenim v priestore, ktoré
nam bude vediet’ objektivne zabezpedit’ monitoring z telesa skladky a z jej funkénych
prvkov.

Vyjadrenie InSpekcie:
Projektova dokumentécia o ostatné podklady rozhodnutia preukazuju, ze vrt HSV-1 je
sucastou indikaéného monitorovacieho systému a zéaroven slizi aj ako studna.

Integrované povolenie obsahuje povolenie na odber podzemnej vody z vrtu HSV-1 v
mnozstve Q = 0,2 I/s. In§pekcia na zaklade vsetkych podkladov pre vydanie rozhodnutia,
sti¢astou ktorych bol aj Hydrogeologicky posudok rozhodla, Ze monitoring podzemnych
vod, t. j. pozorovanie vplyvu skladky na podzemné vody a sledovanie kvality
podzemnych vod sa bude vykonavat’ z vrtov HSV1, HSV2, HSV2A, HSV4, HSV-6 a
HSV-7, pricom vrty HSV2 a HSV2A su referencné vrty a vity HSV1, HSV4, HSV-6 a
HSV-7 st vrty indika¢né. Monitoring podzemnych vod bude vykonavat pravny subjekt,
ktory ma opravnenie na vykonavanie geologickych prac. Z uvedeného vyplyva, Ze
inSpekcia v sulade s navrhom spracovatela Hydrogeologického posudku rozhodla
o0 redukcii povodnych troch referenénych vrtov (HSV-2B, HSV-2A, HSV-2) na dva,
pri¢om v monitorovacom systéme ostanti zachované vrty HSV-2 a HSV-2A. Indika¢ny
vrt HSV-5A bude technicky zlikvidovany (zasypany). Ako adekvatna nahrada na
zabezpecenie v€asnej identifikacie pripadnych havarijnych priesakov do podzemnych
vOd su navrhnuté dva nove vrty — HSV-6 a HSV-7. Tieto meracie miesta budu situované
na juhovychodnej linii planovaného rozsirenia skladky v stlade s prilohou ¢. 4 vyhlasky
MZP SR ¢&. 382/2018 Z. z. o skladkovani odpadov a ukladani odpadovej ortuti v zneni
neskorsich predpisov. Rozsah a technické rieSenie monitorovacieho systému tak plne
zodpovedaju legislativnym poziadavkam na ochranu podzemnych véd.

InSpekcia zaroven uvadza, Ze, ¢i monitorovaci vrt HSV-1 bude alebo nebude vypusteny
Z monitorovacej siete podzemnych vod nemeni ni¢ na tom, zZe pod sklddkou odpadov v
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smere prudenia podzemnych véd budd umiestnené monitorovacie vrty HSV-6, HSV-7
aHSV 4,t.. v stlade s ust. § 7 ods. 1 vyhlasky MZP SR ¢. 382/2018 Z. z. o skladkovani
odpadov a uskladneni odpadovej ortuti v zneni neskorsich predpisov.

. Rozsirit chemizmus monitorovacich vrtov o ukazovatele, ktoré zabezpecia porovnanie
vplyvu starej skladky a akumulaénej nadrze pre novu etapu.

Vyjadrenie InSpekcie:

Integrované povolenie v platnom zneni obsahuje podrobné poziadavky na monitoring
podzemnych véd, priesakovych kvapalin a skladkového plynu. Zaroven sa tymto
rozhodnutim dopiita monitoring podzemnych vod o d’alsie monitorované parametre
(zmena podmienky: ,,II[.L1.2.3 Podmienky povolenia, Poziadavky na spdsob a metody
monitorovania prevadzky a udaje, ktoré treba evidovat’ a poskytovat’ do informac¢ného
systému, Kontrola priesakovych kvapalin a podzemnych vod“) tak, ze parametre
sledované pre prevadzku Skladky odpadov Senec — 3. etapa boli doplnené o parametre
sledované pre Regiondlnu skladku komunalneho odpadu Senec podla rozhodnutia
in$pekcie ¢. 4697/0O1PK-483/04-Kk/370420104 zo dina 15.12.2004. Podzemné vody sa
pocas prevadzky monitorujt Styrikrat roéne. Priesakova kvapalina sa pocas prevadzky
sleduje styrikrat ro¢ne z hl'adiska zloZenia a dvanastkrat ro¢ne z hladiska mnozstva.
Zaroven inSpekcia vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia Vv Casti Podmienky na
uskuto¢nenie stavby urcila podmienku, ato: ,,VV ramci realizicie stavby zabezpeéit’
doplnenie dvoch monitorovacich bodov nad a pod novou akumulaé¢nou nadrzou (SO 05)
v smere prudenia podzemnej vody na z&klade posidenia odborne spdsobilou osobou za
ucelom monitorovania vplyvu prevadzky na podzemné vody v rozsahu sledovanych
ukazovatel'ov podl'a platného integrovaného povolenia.*

. Prevadzkovy poriadok ziadam spracovat’ podl'a STN 386405.

Vyjadrenie InSpekcie:

Prevadzkovy poriadok zariadenia je vypracovany v sulade s § 10 ods. 6 vyhlasky MZP
SR ¢. 371/2015 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o odpadoch
v zneni neskorSich predpisov. Technické normy predstavuju odborny technicky
Standard, ktory je potrebné pri prevadzke zohladnit’ v rozsahu relevantnom pre
konkrétne zariadenie. Prevadzkovatel’ predlozil aktualizovany prevadzkovy poriadok a
opatrenia pre pripad havarie ,,Skladka odpadov Senec — 3. etapa®.

. Podla STN normy mé byt spalovacie zariadenie 15m od telesa skladky. Ziadam
0 zmenu odplynovacieho systému podla STN normy. STN 83108 odstupy drenov
a spal’ovacieho zariadenia.

Vyjadrenie InSpekcie:

Slovenské technické normy predstavuji odborny technicky Standard, ktory je potrebné
pri projektovani a posudzovani technického rieSenia zohl'adnit’. Zaroven vSak technicka
norma sama osebe nenahradza vSeobecne zavidzné pravne predpisy a jej uplatnenie je

potrebné posudzovat’ vo vztahu ku konkrétnemu technickému rieseniu, umiestneniu
zariadenia, charakteru spalovacieho hordka, poziarne nebezpecnému priestoru a
prijatym bezpecnostnym opatreniam. STN 83 8108 Skladkovanie odpadov Skladkovy
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plyn vbode 1 Predmet normy uvadza, ze: ,,Norma odporica pouzitie zakladnych
parametrov pre technologicky navrh sposobu zachytenia, rozvodu, zneskodnenia
a vyuzitia skladkového plynu.*, z ¢oho vyplyva, Ze tato norma mé odportcaci charakter
a mozno sa od nej odchylit’.

K objektu SO-08 — Odplynenie, systém likvidacie skladkového plynu bol spracovany
samostatny projekt protipoziarnej bezpecnosti z 10/2020 a Okresné riaditel'stvo HaZZ v
Pezinku stanoviskom ¢. ORHZ-PK2-2020/002754-2 zo dia 04.11.2020 s rieSenim
protipoziarnej bezpecnosti sthlasilo bez pripomienok. SO-08 bol nasledne povoleny a
uzivany na zaklade kolauda¢ného rozhodnutia InSpekcie ¢.
11664/37/2022-11930/2023/374390107/Z8-Kr zo dna 12.04.2023. Projektova
dokumentacia zmeny ¢. 11 nemeni zakladnu koncepciu aktivneho odplynenia skladky.
V ramci rozsirenia sa dopiiiaju d’alsie odplyfiovacie $achty, ktoré budu podl'a vydatnosti
plynov zapojené do existujiceho systému likvidacie skladkového plynu.

. Overit’ geologicky prieskum pre firmu EKOLO — zamena vrtov. Prevadzkovatel’ musi
monitorovat’ 1 zvodneny horizont.

Vyjadrenie InSpekcie:

Hydrogeologicky posudok bol vypracovany odborne spdsobilou organizaciou
AQUA-GEDQO, s.r.o. Podl'a technickej spravy a hydrogeologického posudku budi nové
vrty HSV-6 a HSV-7 odvftané do urovne prvej hladiny podzemnej vody, ktori zachytil
aj vit HSV5-A a zachytavaju ju aj referenéné vrty nad skladkou. V hydrogeologickom
posudku sa uvadza, ze tieto vrty budua schopné zachytit potencidlne uniky
kontaminantov. In§pekcia pri koneénom nastaveni monitorovacieho systému zohl'adnila
Hydrogeologicky posudok, polohu existujucich a navrhovanych vrtov a poZiadavku, aby
monitoring poskytoval objektivny obraz o vplyve skladky na podzemné vody.
Monitorovacia siet podzemnej vody je navrhnuta v stlade s vyhldskou MZP SR &.
382/2018 Z. z. o skladkovani odpadov a uskladneni odpadovej ortuti v zneni neskorsich
predpisov.

. Pri zakladani novej akumula¢nej nadrze zabezpecit’ inziniersko geologicky prieskum.

Vyjadrenie InSpekcie:

Podkladom pre spracovanie projektovej dokumentacie ,,SENEC — CENTRUM
ODPADOVEHO HOSPODARSTVA, Rozsirenie jestvujiicej 3. etapy Skladky odpadov
Senec®, pre stavebny objekt SO-05 Akumula¢nd nadrz bol inziniersko-geologicky
prieskum vykonany spolo¢nostou DRILL, s. r. 0. Vysledkom prieskumnych prac je
wZaverecna sprava — Senec — SOBA, rozSirenie odpadov, III. etapa, Podrobny
inZinierskogeologicky prieskum* (RNDr. Rudolf Holzer, 18.04.2007), spracovana ako
vystup z geologickej ulohy. Pri projektovani stavebného objektu SO-05 boli zohl'adnené
zistene geologické a geotechnické pomery Uzemia, v ktorom je akumula¢na nadrz
planovana, najmi charakter podloZia, unosnost’ zemin, hladina podzemnej vody a

identifikované rizikové geologické javy, ktoré podmienuju navrh konstrukéného rieSenia
akumulac¢nej nadrze.
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7. Rozsah miestneho zistovania povazujem za nedostato¢ny, nakol’ko ndm nebolo mozné
vidiet rieSene uzemie a funkénost’ skladky.
Vyjadrenie InSpekcie:
Ustne pojednavanie spojené s miestnym zistovanim bolo vykonané v rozsahu
dostato¢nom predmetu konania, bezpe¢nostnym a prevadzkovym podmienkam v areali

skladky a Géelu miestneho zistovania. Ucastnici konania mali moZnost’ vidiet' rieSené
uzemie (navrhované rozSirenie). Ing. David Tengeri nijako blizSie neSpecifikoval
konkrétne, ¢o mu nebolo umoznené vidiet. InSpekcia naviac uvadza, ze na Gstnom
pojednavani spojenom s miestnym Setrenim v nadvédznosti na namietku ucastnikov
konania, Ze im nebolo umoznené vidiet’ rieSené uzemie, inSpekcia umoznila ucastnikom
konania opitovne vykonat a sa zic¢astnit’ miestnej obhliadky skladky odpadov, ucastnici
konania vsak toto pravo nevyuili. Uastnikom konania bolo umoznené uplatnit
namietky a pripomienky, ktoré boli zaznamenané do zapisnice.

Marianna Glon¢akova — nesuhlasim aby ako prva ¢ast’ bola postavena

skladka odpadov, na skladku preberat’ len odpad ktory tam ma ist’,
aby na skladke bola kapacita vyuzita efektivne — presiel MBU a mal
menej ako 20%  vyuzite’nych zdrojov. Zabezpecit’ kapacitu
minimalne na 6,5 roka pre mesto a blizke obce.
Vyjadrenie InSpekcie:
Predmetom konania je zmena integrovaného povolenia a zmena stavby pred dokon¢enim
v rozsahu predloZenej Ziadosti a projektovej dokumentacie. Povinnosti tykajice sa
Upravy komunélneho odpadu pred skladkovanim musi prevadzkovatel’ plnit’ v stlade
s u¢innymi pravnymi predpismi a podmienkami integrovaného povolenia. Vo vztahu
k poziadavke na zabezpeCenie kapacity min. na 6,5 roka pre mesto a blizke obce
inspekcia uvadza, ze kapacita skladky odpadov je 100 000 m3, pricom v zmysle platného
integrovaného povolenia mozno mesacéne na skladku odpadov prijat’ odpadov v objeme
do 3000 m®. Podla projektovej dokumentacie (sprievodna sprava, zakladné casti

projektu) sa predpoklad4 doba zavazania na 6,7 roka. Ide vSak len o predpoklad, pricom
redlna doba zavazania bude zavisld od obchodnych vztahov prevadzkovatela.
Limitujucim faktorom je celkové kapacita skladky odpadov a mesaéné obmedzenie
prijimania odpadov na skladku odpadov. Ziadny zakon neustanovuje povinnost pre
prevadzkovatela skladky odpadov vyhradit kapacitu pre konkrétneho pdvodcu
odpadov/drzitel'a odpadu na stanovenu dobu. Naviac mesta a obce majd postavenie
verejného obstardvatela a sluzby spojené so zneSkodiiovanim odpadov na skladke
odpadov, resp. zhodnocovanim odpadov st predmetom verejného obstaravania, tzn., ze
prevadzkovatel nemusi byt UspeSnym vo verejnom obstardvani realizovanom
obcou/mestom
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3. Mesto Senec listom trva na_svojich pripomienkach z listu ¢&.
SEN/2741/2026/21921/Ad zo dna 16.04.2026
Vyjadrenie InSpekcie:
K pripomienkam Mesta Senec uvedenym v liste ¢. SEN/2741/2026/21921/Ad zo dna
16.04.2026 sa inSpekcia vyjadrila vyssie v odévodneni tohto rozhodnutia na str. 20 az
28, na ktoré v celom rozsahu poukazuje.
4. Enviroment OZ predlozil na ustnom pojednavani spojenom

S miestnym Setrenim tieto pripomienky:
Otéazka 1. : kedy (presny datum zverejnenia) a dokedy (ziadame vierohodne preukazat’)
bola na webovom sidle SIZP zverejnend Ziadost AVE SK odpadové hospodarstvo s.r.o.,
Osvetova 24, 821 05 Bratislava, ICO: 36 357 065 o zmenu ¢&. 11 integrovaného
povolenia pre prevadzku ,,Sklddka odpadov Senec — 3.etapa“ prevadzkovatel'a AVE SK
odpadové hospodarstvo s.r.o., Osvetova 24, 821 05 Bratislava, ICO: 36 357 065.
Podl'a dostupnych podkladov (pozadované nalezitosti neboli zverejnené na webovom
sidle SIZP), konanie 0 zmene integrovaného povolenia nebolo zacaté v sllade so
zakonom.
Namietka 1. : V informa¢nom systéme integrovanej prevencie a kontroly zne¢ist'ovania
nie je zverejnena ziadost' o zmenu ¢&. 11 integrovaného povolenia pre prevadzku
»Skladka odpadov Senec — 3.etapa* prevadzkovatela AVE SK odpadové hospodarstvo
s.r.0., Osvetova 24, 821 05 Bratislava, ICO: 36 357 065 spolu s prilohami.
Konanie 0 zmene integrovaného povolenia nebolo zacaté v sulade so zakonom.
Vyjadrenie Inspekcie:
Konanie o zmene ¢. 11 integrovaného povolenia sa podla § 11 ods. (1) z&kona o IPKZ
zacalo dna 27.04.2023 dorucenim Zziadosti prevadzkovatela InSpekcii. Zverejnenie
Ziadosti a vyzvy podla § 11 ods. (5) pism. c) a d) zdkona o IPKZ nie je podmienkou
zacatia konania, ale naslednym procesnym ukonom.
InSpekcia dia 24.03.2026 vydala upovedomenie o zacati konania, upovedomila
ucastnikov konania a dotknuté organy, urcila im lehotu na vyjadrenie, oznamila miesto

nahliadnutia do Ziadosti a jej priloh a na svojej uradnej tabuli najmenej na 15 dni
zverejnila podklady vo veci zmeny integrovaného povolenie, stru¢né zhrnutie a vyzvu
dotknutej verejnosti a verejnosti.

In$pekcia nasledne dia 10.07.2026 dodato¢ne zverejnila na svojom webovom sidle a
prostrednictvom Informaéného systému IPKZ podklady vo veci zmeny integrovaného
rozhodnutia, elektronicky dostupné prilohy, stru¢né zhrnutie a vyzvu dotknutej
verejnosti a verejnosti. Zaroven urcila nova 30-diiovt lehotu, teda do 10.08.2026, na
prihlasenie sa za i¢astnika konania a na vyjadrenie sa k zacatiu konania.

Tym bol pred vydanim rozhodnutia odstraneny nedostatok pdvodného zverejnenia na
webovom sidle InSpekcie a v Informacnom systéme IPKZ. Verejnosti bola poskytnuta
plnohodnotna a redlna moznost’ oboznamit’ sa s podkladmi, vstpit’ do konania a uplatnit’
svoje procesné prava. Dodato¢né zverejnenie preto malo sana¢ny t€inok.
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Podla § 11 ods. (5) pism. c) zdkona o IPKZ In$pekcia nebola povinna zverejnit’ tie
prilohy Ziadosti, ktoré neboli dostupné v elektronickej podobe. Tieto prilohy boli
ucastnikom konania pristupné v administrativnom spise. Environment OZ do spisu dna
10.08.2026 nahliadlo a svoje procesné préva v konani uplatnilo.

Namietka, Ze konanie nebolo zacaté v stilade so zakonom, preto nie je dévodna. Konanie
sa zaCalo dorucenim Zziadosti a nedostatok povodného zverejnenia bol pred vydanim
rozhodnutia ucinne odstraneny.

Namietka 2. : v informa¢nom systéme integrovanej prevencie a kontroly znecist'ovania
nie je zverejnend vyzva dotknutej verejnosti na pisomné prihlasenie sa za ucastnika
konania, vyzva dotknutej verejnosti a vyzva verejnosti s moznostou vyjadrenia sa k
zacatiu konania.

Konanie 0 zmene integrovaného povolenia nebolo zacaté v stlade so zakonom.
Vyjadrenie Inspekcie:

InSpekcia dna 10.07.2026 dodatocne zverejnila na svojom webovom sidle a
prostrednictvom Informaéného systému IPKZ podklady vo veci zmeny integrovaného
povolenia ¢. 11, vyzvu dotknutej verejnosti na pisomné prihldsenie sa za ucastnika
konania a vyzvu dotknutej verejnosti a verejnosti s moznost'ou vyjadrit’ sa k zacatiu
konania. Sucasne urcila nova 30-dnovu lehotu na prihlasenie sa za uc¢astnika konania a
na vyjadrenie sa k zacatiu konania, teda do 10. 08. 2026.

Mesto Senec dna 27.03.2026 zverejnilo na svojej stranke
(https://www.senec.sk/oznamy-mesta/2026/ave-sk-odpadove-hospodarstvo-s-r-o-
upovedomenie-0-zacati-konania-vo-veci-zmeny-integrovaneho-povolenia-skladka-
odpadov-senec-3-etapa-2/) podklady vo veci zmeny integrované¢ho povolenia ¢. 11
vratane vyzvy dotknutej verejnosti na pisomné prihlasenie sa za ucastnika konania a

vyzvy dotknutej verejnosti a verejnosti s moznost'ou vyjadrit’ sa k zacatiu konania s
lehotou 30 dni.

Dodatocnym zverejnenim InSpekcie dna 10.07.2026 bol odstraneny nedostatok
povodného zverejnenia na jej webovom sidle a v Informa¢nom systéme [PKZ. Ked'ze
rozhodnutie eSte nebolo vydané, verejnosti bola poskytnutd plnohodnotnd a redlna
moznost’ prihlasit’ sa za U¢astnika konania, obozndmit’ sa s podkladmi, vyjadrit’ sa k
zacatiu konania a uplatnit’ svoje procesné prava pred vydanim rozhodnutia. Dodatocné
zverejnenie preto malo sanacny ucinok.

Namietka, Ze konanie nebolo zacaté v sulade so zdkonom, nie je dovodné. Konanie sa
podla § 11 ods. (1) zakona o IPKZ zacalo dorucenim ziadosti InSpekcii a nedostatok
povodného zverejnenia bol nasledne t€inne odstraneny.

Namietka 3. : Podl'a podmienky ¢. 14 k Zavere¢ného stanoviska Ministerstva Zivotného
prostredia SR, Sekcie environmentdlneho posudzovania a povolovania, Odboru
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie pre navrhovanu ¢innost' ,,SENEC -
CENTRUM ODPADOVEHO HOSPODARSTVA, Roziirenie jestvujucej 3. etapy


https://www.senec.sk/oznamy-mesta/2026/ave-sk-odpadove-hospodarstvo-s-r-o-upovedomenie-o-zacati-konania-vo-veci-zmeny-integrovaneho-povolenia-skladka-odpadov-senec-3-etapa-2/
https://www.senec.sk/oznamy-mesta/2026/ave-sk-odpadove-hospodarstvo-s-r-o-upovedomenie-o-zacati-konania-vo-veci-zmeny-integrovaneho-povolenia-skladka-odpadov-senec-3-etapa-2/
https://www.senec.sk/oznamy-mesta/2026/ave-sk-odpadove-hospodarstvo-s-r-o-upovedomenie-o-zacati-konania-vo-veci-zmeny-integrovaneho-povolenia-skladka-odpadov-senec-3-etapa-2/
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Skladky odpadov Senec* €. 1341/2024 -1.7/mo; 75985 /2024; int. 75986 /2024 zo dna
26.11.2024 v spojeni s rozhodnutim ministra zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 11594/2025-9., 18513/2025 zo dna 09.12.2025 je navrhovatel' povinny v d’al$ich
stupitoch povolovacich konani predlozit povolujucim orgdnom projektovu
dokumentéciu navrhovanej ¢innosti, ktora bude v stlade s platnym tzemnym planom
mesta Senec.

Podla Uzemného planu mesta Senec u¢inného od 14.10.2024 (Zavizna Gast) platné
regulativy pre plochu uréenu v Gzemnom plane uvadzajd nasledovné regulativy:

- Index zastavanosti 60 %

- Minimalny koeficient zelene 30%

- Vyska zastavby 9/ 20

Index zastavanosti aj vySka zastavby sa tykaju prevadzkovych objektov aj plochy
urcenej na skladkovanie (vyska ,,9“ udava vysku prevadzkovych objektov / vyska ,,20%
udava vysku plochy, urcenej na skladkovanie po uzatvoreni a rekultivacii — vysky su
udavaneé v metroch a merané su od urovne prilahlej pristupovej komunikacie k arealu
skladky).

Dokumentacia predlozena k ziadosti o zmenu integrované¢ho povolenia ¢. 11 pocita
s vyskou plochy pred uzatvorenim 21,50 m, po realizacii rekultivacie v rozsahu 1,2 m
(rekultivacné vrstvy) dosiahne vySka plochy uréenej na skladkovanie 22,7 m, o je
minimalne 0 2,7 m viac, ako umoziuje platny izemny plan mesta Senec.

Zaroven navrhovatel' v predlozene; dokumentacii dostatoéne nepreukazal splnenie
maximalnej zastavanosti 60% a dodrzanie minimalneho koeficientu zelene.
Vyjadrenie InSpekcie:

Sucast'ou projektovej dokumentécie je geodetické zameranie vzt'azného bodu HVB-1,
podl'a ktorého nadmorskd vyska pril'ahlej pristupovej komunikacie k aredlu skladky
predstavuje 144,80 m n. m. Platny Uzemny plan mesta Senec uréuje maximalnu vysku
plochy urcenej na skladkovanie po uzatvoreni a rekultivacii 20 m od tGrovne pril'ahlej
pristupovej komunikécie, z ¢oho vyplyva maximalna pripustnd vyska 164,80 m n. m.
Projektova dokumentacia uvadza maximalnu troven po uzatvoreni a rekultivacii 164,80
m n. m. InSpekcia zaroven uvadza, ze z hl'adiska stladu zmeny stavby pred dokonc¢enim
s platnou uzemnoplanovacou dokumentéciou plati stlad, a to na zéklade fikcie stladu
stavby so zavidznou Castou uzemnoplanovacej dokumentacie mesta Senec v platnom
zneni

Namietka 4.: vzhl'adom na nestlad s platnym Gzemnym planom mesta Senec nie je
mozné vydat’ sthlas na prevadzkovanie zariadenia na zneskodnovanie odpadom okrem
spalovni odpadov a zariadeni na spoluspalovanie odpadov a vodnych stavieb a suhlas
na vydanie prevadzkového poriadku zariadenia na zneSkodiovanie odpadov, dovoz
d’alSieho odpadu na skladku je v vzhl'adom na sucCasny stav naplnenosti prakticky
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nemozny, vySka plochy urcenej na sklddkovanie uz teraz presahuje vysku povolent
Uzemnym planom mesta Senec.

Vyjadrenie InSpekcie:

InSpekcia povazuje namietku Enviroment OZ ohl'adom nesuladu s Uzemnym planom
mesta Senec za uz vysporiadant. Vzhl'adom na to, Ze totoznu namietku inspekcia
podrobne a komplexne vyhodnotila v rdmci reakcie na vyjadrenie mesta Senec zo dna
16.04.2026 na str. 25,26,27,47,48 a 49 tohto rozhodnutia, inSpekcia plne odkazuje na
tam uvedenu argumentaciu a namietku povazuje za nedévodnd.

Namietka 5.: prevadzkovatel' skladky obchodna spolo¢nost AVE SK odpadové
hospodarstvo s.r.o., Osvetova 24, 82105 Bratislava - MC Ruzinov ICO: 36357065
opakovane porusuje podmienky integrované¢ho povolenia, za ¢o mu prislusny organ
opakovane ulozil pokuty (v rokoch 2016, 2021 a 2024). Vykonanou environmentalnou
kontrolou prevadzky Skladka odpadov Senec - 3. etapa prevadzkovatela AVE SK
odpadové hospodarstvo s.r.o. za kontrolované obdobie 05.05.2018 - 31.12.2022
inSpekcia zistila, Ze vybrané kontrolované podmienky integrovaného povolenia ¢. 550-
24828/37/2008/Koz,Sta/374390107 zo dita 22.7.2008 boli zo strany prevadzkovatel’a: a)
nedodrzané v tychto bodoch:

- prevadzkovatel’ naviezol viac komunalneho odpadu ako mu schvélena projektova
dokumentéicia dovolila, a tym prekro¢il maximalne povolenti nadmorska vysku
ukladaného odpadu,

- prevadzkovatel’ nema upravené sklony 1:2 a odskoky so spadom 2% Siroké min. 3m,
- prevadzkovatel’ objednal firmu na vypracovanie monitoringu kvality podzemnych vod,
ktora mala pre vzorku Fenol nedostatocny monitorovaci rozsah zariadenia od 10 pg/l,
pri¢om medzna koncentracia A je od 0,2 pg/l. Pokuta pravoplatna dna 02.04.2024.
Vykonanou environmentalnou kontrolou v prevadzke Skladka odpadov Senec-3. etapa
prevadzkovatela AVE SK odpadové hospodarstvo s.r.o. za kontrolované obdobie
23.07.2018- 03.12.2020 inSpektorat zistil, ze vybrané kontrolované podmienky
integrovaného povolenia ¢. 550-24828/37/2008/Ko0z,Sta/374390107 zo dia 22.7.2008
neboli zo strany prevadzkovatel’a dodrzané v tychto bodoch:

- prevadzkovatel nemonitoroval sklddkové plyny zo vSetkych schvélenych
odplynovacich $éacht,

- monitoring podzemnych vod vykonavala pre prevadzkovatel’a spolo¢nost’, ktora na
tuto ¢innost’ nemala v obdobi od 01.11.2015 do 23.09.2019 geologické oprévnenie.
Pokuta pravoplatna dna 27.04.2021.

Prevadzkovatel’ je nespolahlivy a vznika neistota, ¢i v pripade vydania suhlasu na
prevadzkovanie zariadenia na zneskodnovanie odpadov dodrzi vSetky podmienky
integrovaného povolenia, najmid podmienku maximalneho mnozstva odpadu, ktory
mozno skladkovat’.

Vyjadrenie InSpekcie:




strana 44/60 rozhodnutia ¢. 7792/37/2023-41463/2026/374390107/Z211-SP

Uvadzané porusenia boli predmetom samostatnych environmentalnych kontrol a za
zistené poruSenia boli prevadzkovatelovi ulozené sankcie. Samotna existencia
predchadzajicich poruseni nie je predmetom tohto konania a nepredstavuje zékonnu
prekazku pokracovania v tomto povol'ovacom konani a vydania zmeny integrovaného
povolenia v zmysle ziadosti prevadzkovatel'a

In$pekcia na miestnom a ustnom pojednavani dia 06.07.2026 zaevidovala vyjadrenie od
prevadzkovatela zo dna 06.07.2026 Kk vyjadreniam/stanoviskam zaslanych tc¢astnikmi
konania, verejnostou, mestom Senec k 0zndmeniu 0 zacati konania.

Na ustnom konani boli prediskutované vsetky vznesené pripomienky k zacatiu konania,
inSpekcia sa nedokazala na miestnom konani vysporiadat’ so vSetkymi pripomienkami bez
ich hlbsej analyzy. InSpekcia sa nasledne s tymito pripomienkami vysporiadala v zapisnici
z Ustneho pojednavania spojeného s miestnym Setrenim a zaslala zucastnenim ucastnikom
konania a dotknutym organom predmetnd zapisnicu z Ustneho pojednavania spojeneho
S miestnym Setrenim.

5. Ing. David Tengeri, splnomocnenec obdianskej iniciativy, Duhova 44,
903 01 Senec, v zastupeni Ingrid Schmogrovitsovej, Fandlyho 1, 903
01 Senec podanim dorucenym do elektronickej schranky inSpekcie
dna 16.07.2026 doplnil nasledovnu namietku:

Na zéklade diskusie na miestnom zistovani vam zasielam link na body zastupitel’stva, kde
bol schval'ovany tzemny plan mesta Senec. Konkrétne sa jedna o prilohu k bodu 10 URL
adresa: https://www.senec.sk/zasadnutia/zasadnutie-mestskeho-zastupitelstva-18-
september-2024/

V priecinku '02 Sprava o obstarani' sa nachadza subor 'Sprava o obstarani UPN mesta
Senec.pdf' (prikladdm v prilohe) kde je Cierne na bielom, Ze obstaravanie vychadzalo z
koty pristupovej komunikacie k arealu skladky odpadu 140 m.n.m citujem: "pri navrhu
vySkového regulativu 9m a 20m od Grovne prilahlej pristupovej komunikécie k aredlu
skladky v Gzemi s funkciou skladka odpadu mesto vychadzalo z koty 140 m.n.m. Bpv, ¢o
je pisomne zdokumentované zaznamom."

Trvam na tom, Ze tento regulativ je zavdzny a skladka odpadu po rekultivacii nemdze byt
nad vySkovou kétou 140m.n.m. +20 m.

Vyjadrenie InSpekcie:
In§pekcia konStatuje, Zze pri rozhodovani postupuje podla platnych a schvalenych

dokumentov. Pre povol'ovaci organ je zavizny dokument — Zavizna ¢ast Uzemného planu
Mesta Senec, schvaleného uznesenim mestského zastupitel'stva v Senci ¢. 106/2024 zo
dina 18.09.2024, kde ,,index zastavanosti aj vySka zastavby sa tykaju prevadzkovych
objektov aj plochy urcenej na skladkovanie (vyska ,,9° udava vysku prevadzkovych



https://www.senec.sk/zasadnutia/zasadnutie-mestskeho-zastupitelstva-18-september-2024/?utm_source=gemini
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objektov / vyska ,,20° udava vysku plochy, urcenej na sklddkovanie po uzatvoreni a
rekultivacii — vysky st udavané v metroch a merané su od urovne pril'ahlej pristupove;j
komunikacie k arealu skladky)®. Pril'ahlé pristupovd komunikacia bola zamerané na kote
144,8 m n.m. (vykres z projektovej dokumentacie pre zmenu stavby pred dokoncenim ¢.
01-25 s nazvom Zameranie nadmorskej vysky prilahlej pristupovej komunikéacie k arealu
skladky — vztazny bod HVB-1). Projektova dokumentacia uvadza maximalnu troven po
uzatvoreni a rekultivacii 164,80 m n. m.

InSpekcia zaroven uvadza, ze z hl'adiska stiladu zmeny stavby pred dokonc¢enim s platnou
uzemnoplanovacou dokumentéciou plati sulad, a to na zaklade fikcie stladu stavby so
zavéznou Cast'ou uzemnoplanovacej dokumentacie mesta Senec v platnom zneni.

InSpekcia listom ¢. 7792/37/2023-30164/2026/Z11SP zo dna 28.07.2026 zaslala
ucastnikom konania oboznamenie sa s podkladmi rozhodnutia pred vydanim rozhodnutia
s moznostou vyjadrit’ sa k podkladom a k sposobu ich zistenia s moznostou navrhu ich
doplnenia.

Dna 10.08.2026 poziadal Gcastnik konania ENVIRONMENT OZ in$pekciu 0 nazretie
do administrativneho spisu. In§pekcia umoznila zastupcovi ENVIRONMENT OZ nazriet’
dna 10.08.2026 do administrativneho spisu, z ktorého si ENVIRONMENT OZ vyhotovil
fotokopie.

InSpekcia listom €. 7792/37/2023-32465/2026 zo dia 13.08.2026 vyzvala zi¢astnenych
ucastnikov konania a dotknuté organy na podpisanie zapisnice z Ustneho pojednévania
a miestneho Setrenia, ktord (zapisnicu) im inSpekcia ako prilohu tohto listu zaslala, na den
14.09.2026 0 9:00 hod. v sidle Inspekcie.

Dia 14.09.2026 sa do sidla inSpekcie dostavil zastupca prevadzkovatela a zastupca
ENVIROMENT OZ, ktori podpisali zapishicu z ustneho pojednavania a miestneho Setrenia.
Ostatni ucastnici konania sa nedostavili do sidla inSpekcia, svoju neucast’ neospravedlnili
a zapisnicu bezddvodne nepodpisali.

Ing. David Tengeri odmietol podpisat’ zapisnicu z Ustneho pojedndvania a miestneho
Setrenia z dovodov uvedenych v pisomnom vyjadrenim doru¢enom do elektronickej
schranky inSpekcie dia 14.09.2026.

K listu InSpekcie ¢. 7792/37/2023-30164/2026/Z11SP zo dna 28.07.2026, ktorym
Inspekcia oboznamuje s podkladmi pre vydanie rozhodnutia sa vyjadril:
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Mesto Senec, Mestsky urad v Senci, Mierové ndm. 8, 903 01 Senec
dorudilo _inSpekcii _stanovisko ¢. SEN/2741/2026/36937 zo dina
27.07.2026

1. Zépisnica z Ustneho pojednavania predstavuje dolezitti pisomnost’ v konani a ti€astnici
konania maji pravo byt oboznameni s jej obsahom a bezprostredne po spisani ju
podpisat. Dalej mesto Senec namieta, e zapisnica z Gstneho pojednavania bola
dorucena len niektorym ucastnikom konania, a to neStandardnym sposobom. Mestu
Senec bola dorucena az po jej telefonickom vyziadani dita 21.07.2026, a to e mailom.
Zapisnica z ustneho pojednavania bola zaslana s odstupom dvoch tyzdnov, pricom
obsahuje zavery a vysporiadania sa s ndmietkami a pripomienkami u¢astnikov konania,
ktoré na samotnom konani tymto spdsobom nezazneli. Spravny orgén je povinny konat’
so vSetkymi t¢astnikmi konania rovnako a zabezpecit’ im rovnaké prava.

Vyjadrenie InSpekcie:
InSpekcia zaslala uc¢astnikom konania, ktori sa zi¢astnili istneho pojednavania spojeného

s miestnou ohliadkou konaného dna 06.07.2026 listom ¢&. 7792/37/2023-32465/2026 zo
dna 13.08.2026 vyzvu na podpisanie zapisnice z stneho pojednavania, prilohou ktorého
bola aj zapisnica z Ustneho pojednédvania spojeného s miestnym Setrenim a stanovila
termin jej podpisania na den 14.09.2026 v priestoroch sidla inSpekcie. Z uvedeného
vyplyva, Ze in§pekcia konala so vSetkymi zii¢astnenymi rovnako, zabezpecila im rovnaké
moznosti na uplatnenie svojich prav.

Mesto Senec, Mestsky Urad v Senci, Mierové nam. 8, 903 01 Senec
dorucilo inSpekcii stanovisko ¢. SEN/2741/2026/37120 zo dia
28.07.2026, v ktorom mesto Senec uplatnilo nasledovné namietky k

zapisnici z ustneho pojednavania a k vyjadreniu prevadzkovatel’a zo
dia 06.07.2026:

1. Kbodom 7 az 9 zapisnice a bodom 10 az 12 vyjadrenia prevadzkovatel'a: v zapisnici,

ako aj vo vyjadreni prevadzkovatel'a je zdver postaveny na tvrdeni, Ze rozhodujuci
vyznam ma pravoplatnost rozhodnutia o stavebnej uzdvere, pricom z ddovodu
nadobudnutia pravoplatnosti az po marnom uplynuti lehoty na vydanie zavédzného
stanoviska sa ma na navrhovanti zmenu stavby vztahovat fikcia stthlasného zavizného
stanoviska. Mesto Senec uvadza, ze uvedeny pravny zaver nezodpoveda zneniu § 30
ods. 6 zakona ¢. 200/2022 Z. z. o Uzemnom planovani. Rozhodnutie o stavebnej
uzavere bolo mestom Senec vydané diia 28.05.2025. Prave deni 28.05.2025 je podla
zadkona rozhodujuci pre posudenie splnenia podmienok ustanovenia § 30 ods. 6 zakona
o0 uzemnom planovani. Ziadost’ spoloénosti AVE SK odpadové hospodarstvo s.r.o. o
vydanie zavdzného stanoviska podl'a § 24 zédkona o izemnom plédnovani bola mestu
dorucena dina 31.03.2025. Ku diiu vydania rozhodnutia o stavebnej uzavere vSak
nebolo vydané suhlasné zavizné stanovisko podla § 24 zakona o izemnom planovani.
Podmienka ustanovena v § 30 ods. 6 zakona ¢. 200/2022 Z. z. preto ku ditu vydania
rozhodnutia o stavebnej uzavere nebola splnend. Podmienka ustanovena v § 30 ods. 6
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musi byt splnena ku ditu vydania rozhodnutia o stavebnej uzavere. Pravna skuto¢nost’,
ktora nastala az nasledne, nemoze zmenit’ stav existujuci ku diu, ktory zakon vyslovne
urcuje ako rozhodujuci. Rozhodnutie o stavebnej uzavere bolo vydané dia 28.05.2025,
teda eSte pred uplynutim zakonnej lehoty na vydanie zavdzného stanoviska. Aj za
predpokladu, ze po marnom uplynuti nastali ucinky fikcie sthlasného zavédzného
stanoviska, tieto nastali az po vydani rozhodnutia o stavebnej uzavere.

Vyjadrenie InSpekcie:
In$pekcia sa k rozhodnutiu o stavebnej uzavere ajej pravnym ucinkom, ako aj

k zavaznému stanovisku s fikciou stladu stavby s platnym Uzemnym planom mesta
Senec podrobne vyjadrila na str. 25,26,27,48,49 tohto rozhodnutia, na ktoré v plnom
rozsahu odkazuje. Inspekcia d’alej uvadza, ze podla § 30 ods. 6 zakona o Uzemnom
planovani sa stavebna uzavera netyka stavby, ku ktorej bolo pred vydanim rozhodnutia
0 stavebnej uzavere vydané zavéazné stanovisko podla § 24. Prevadzkovatel’ poziadal dia
31.03.2025 mesto Senec o vydanie zavdzného stanoviska podla ust. § 24, § 40a az 40c
zdkona ouUzemnom planovani k suladu zmeny stavby so zavdznou cCastou
Uzemnoplénovacej dokumentacie mesta Senec. Mesto Senec rozhodnutim ¢&.
SEN/1014/2025/32097-bT zo dna 28.05.2025 vyhlasilo stavebnl uzdveru. Rozhodnutie
0 stavebnej uzavere nenadobudlo pravoplatnost, kedze prevadzkovatel podal proti
rozhodnutiu o stavebnej uzavere v zdkonnej lehote odvolanie, ato dina 17.06.2025,
doplnené listom zo dita 08.08.2025. Urad pre Uzemné planovanie a vystavbu Slovenskej
republiky rozhodnutim ¢. 18013/0981/2026/3.0 zo dna 23.01.2026 rozhodnutie o
stavebnej uzavere potvrdil a rozhodnutie o stavebnej uzavere nadobudlo pravoplatnost’ az
dinom 10.02.2026. To znamena, Ze rozhodnutie o stavebnej uzévere nevyvolalo pravne
ucinky jeho vydanim, ale aZ jeho pravoplatnostou. InSpekcia d’alej uvadza, Ze ako vyplyva
z odpovede Regionalneho Uradu pre tzemné planovanie a vystavbu Bratislava, Oddelenia
uzemného planovania €. 12942/44415/2025/22.1.1. zo dia 28.07.2025, mesto Senec
nevydalo zavdazné stanovisko v zakonnej lehote 60 dni od dorucenia ziadosti, a preto bolo
vydané zavizné stanovisko s fikciou suladu stavby so zadvdznou ¢ast’ou izemnoplanovacej
dokumentacie Mesta Senec v platnom zneni.
2. K bodu 7 zéapisnice z Ustneho pojednédvania — doru¢ovanie rozhodnutia o stavebnej
uzavere - v bode 7 zapisnice sa uvadzaju zavery tykajice sa doru¢ovania rozhodnutia
o stavebnej uzavere. Mesto Senec povazuje za potrebné uviest’, ze spésob doruCovania
rozhodnutia o stavebnej uzavere je upraveny priamo zakonom ¢&. 200/2022 Z. z. o
uzemnom planovani a bol zarovenn vyslovne uvedeny aj vo vyroku predmetného
rozhodnutia. Vo verejnom prave sa pod pojmom vydanie rozhodnutia spravidla
rozumie okamih, ked’ spravny organ rozhodnutie vyhotovi a podpise, teda ked’ vznikne
ako individualny spravny akt. Je to iny okamih nez jeho dorucenie alebo nadobudnutie
pravoplatnosti. Otazka doruCovania, ako ani nasledna pravoplatnost’ rozhodnutia, vSak
nemeni rozhodujucu skuto¢nost’ podla § 30 ods. 6 zadkona o Uzemnom planovani,
ktorou je defl vydania rozhodnutia o stavebnej uzavere.
Vyjadrenie InSpekcie:
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Inspekcia poukazuje na vyjadrenie uvedené k predchadzajucej ndmietke mesta Senec
a dopliia, 7e pravne G¢inky stavebnej uzavery podla § 30 ods. 6 zakona o (izemnom
planovani je potrebné posudzovat vo vztahu k rozhodnutiu, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’. Proti rozhodnutiu o stavebnej uzavere mozno podl'a ust. 8 30 ods. 4 zakona
0 Uzemnom planovani v lehote 15 dni odo dia dorucenia rozhodnutia podat’ odvolanie.
Preto samotné vydanie rozhodnutia o stavebnej uzavere ajeho dorucenie ucastnikom
konania nemdze vyvolat’ pravne ucinky stavebnej uzavery, ale tieto uCinky vyvola az
pravoplatnost’ rozhodnutia. Rozhodnutie o stavebnej uzavere nadobudlo pravoplatnost’ az
dna 10.02.2026. InSpekcia tiez dava do pozornosti aj § 30 ods. 5 zakona o Gzemnom
planovani, podl'a ktorého stavebnii uzaveru mozno vyhlasit’ az na dobu 24 mesiacov 0do
dna nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o stavebnej uzévere, najdlhsie vsak do dna
schvalenia Uzemnoplanovacej dokumentécie alebo jej zmien a doplnkov. Z uvedeného
vplyva, Ze sam zakon spaja pravne ucinky vyhlasenia stavebnej uzavery s nadobudnutim
pravoplatnosti rozhodnutia o stavebnej uzavere.

3. K bodom 10 az 13 vyjadrenia prevadzkovatel'a — pdvodné zemné rozhodnutie z roku
1994. Spolocnost’ AVE SK odpadové hospodarstvo s.r.o. poukazuje na ustanovenie
zakona €. 200/2022 Z. z., podl'a ktorého sa stavebnd uzavera nevztahuje na vystavbu
podl'a pravoplatného tzemného rozhodnutia vydaného podla predpisov ucinnych do
31. marca 2024, a z uvedeného vyvodzuje, Ze rozhodnutie o stavebnej uzavere sa na

navrhovanii zmenu stavby nevztahuje. Citované ustanovenie chrani vystavbu
uskuto¢iiovanit podla pravoplatného uzemného rozhodnutia vydaného podla
predchadzajicej pravnej upravy. Jeho ucelom je zabezpecit, aby samotné vydanie
stavebnej uzavery nezasiahlo do realizacie stavieb, ktorych umiestnenie bolo uz
pravoplatne povolené. Predmetom stcasného povolovacieho konania vSak nie je
samotna realizacia stavby v rozsahu rieSenom tizemnym rozhodnutim z roku 1994, ale
povolenie zmeny stavby pred jej dokoncenim. Skuto¢nost’, Ze podl'a prechodnych
ustanoveni zékona nebolo potrebné vydat’ nové izemné rozhodnutie, eSte neznamena,
7e kazda nasledna zmena stavby automaticky poZiva ochranu vynimky zo stavebne;j
uzavery. Pokial’ spolo¢nost’ AVE SK odpadové hospodarstvo s.r.o. poukazuje na § 40
ods. 11 zékona ¢. 200/2022 Z. z., mesto Senec uvadza, ze predmetné ustanovenie
nemozno vykladat’ izolovane od ostatnych ustanoveni zdkona. Skuto¢nost’, Ze sa nové
uzemné rozhodnutie nevyzaduje, sama o sebe nevylucuje aplikaciu § 24 ani § 30
zakona o uzemnom plédnovani v konani o zmene stavby pred jej dokon¢enim. Takyto
vyklad by bol zaroven tazko =zlucitelny so samotnym procesnym postupom
prevadzkovatel'a, ktory poziadal o vydanie zavdzného stanoviska podl'a § 24 zakona o
uzemnom planovani.

Vyjadrenie InSpekcie:
In$pekcia uvadza, Ze k pozemkom, na ktorych sa zmena stavby realizuje, bolo vydané

uzemné rozhodnutie Obvodného tradu zivotného prostredia Senec ¢. Vyst./951/94-Ka zo
dna 15.08.1994, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 15.08.1994. Vo vzt'ahu k vydanému
Uzemnému rozhodnutiu Mesto Senec vydalo podla § 120 ods. 3 stavebného zdkona
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stanovisko ¢. Vyst. 786-25-Sc,Gu zo dna 09.04.2025, v ktorom konstatovalo, zZe: ,,Projekt
riesi zmenu stavby SENEC — centrum odpadového hospodarstva, Rozsirenie jestvujiicej 3.
Etapy skladky odpadov Senec a nové iizemné rozhodnutie sa nevyZaduje. Specidlne
stavebné urady pri povolovani stavby alebo jej zmeny postupuju podla § 120 od. 3
stavebného zakona.* InSpekcia s ohl'adom na uvedené uvadza, ze stavebna uzavera sa
s ohl'adom na existenciu pravoplatného izemného rozhodnutia (vid’ § 40 ods. 11 zdkona
0 uizemnom plédnovani) nevztahuje na pozemky, ktoré su predmetom uzemného
rozhodnutia.

4. Mesto Senec zaroven poukazuje na to, ze stanovisko spolocného stavebného uradu

bolo vydané este pred vydanim rozhodnutia o stavebnej uzéavere. Predmetom jeho
posudenia bola vylu¢ne otazka potreby vydania nového izemného rozhodnutia. Zo
stanoviska nemozno vyvodzovat zaver o aplikacii alebo neaplikacii stavebnej uzavery,
ked'Zze v Case jeho vydania rozhodnutie o stavebnej uzavere eSte neexistovalo.
Stanovisko spolo¢ného stavebného uradu preto nemozno vykladat’ ako rozhodnutie o
tom, Ze sa na navrhovanu zmenu stavby nevztahuje stavebnd uzévera alebo ze nie je
potrebné respektovat’ ustanovenia zakona ¢. 200/2022 Z. z. o uzemnom planovani.
Takéto posudenie nebolo predmetom stanoviska spoloc¢ného stavebného uradu.
Samotna skutocnost’, ze nové uzemné rozhodnutie sa nevyzaduje, preto neznamena, ze
navrhovand zmena stavby nepodlieha d’alSim poziadavkdm osobitnych pravnych
predpisov. Naopak, samotny investor podal Ziadost' o vydanie zavdzného stanoviska
podla § 24 zakona o tUzemnom planovani. Ak by povolovana zmena stavby
nepodliehala rezimu zakona €. 200/2022 Z. z., neexistoval by dovod na podanie takejto
ziadosti. Vyklad prezentovany spolo¢nost'ou AVE SK odpadové hospodarstvo s.r.o. by
viedol k tomu, Ze akakol'vek neskorS$ia zmena stavby, bez ohl'adu na jej rozsah a
charakter, by bola trvalo vynata spod rezimu stavebnej uzavery iba z dovodu existencie
historického tzemného rozhodnutia. Takyto zaver vSak z citovaného ustanovenia
zakona nevyplyva a nezodpoveda jeho ucelu ani systematike zdkona.

Vyjadrenie In§pekcie:
S uvedenymi namietkami sa InSpekcia vysporiadala na str. 25,26,27,47,48 a 49 az 61

tohto rozhodnutia, na ktoré v plnom rozsahu odkazuje.

Ing. David Tengeri, splnomocnenec obcianskej iniciativy, Duhova 44,
903 01 Senec, v zastupeni Ingrid Schmogrovitsovej, Fandlyho 1, 903
01 Senec odmietol podpisat’ zapisnicu z ustneho pojednavania z
nasledovnych dovodov uvedenych v pisomnom vyjadreni doruc¢enom

inSpekcii do elektronickej schranky dina 14.09.2026:
1. Namietal som, Zze uz v minulosti doSlo k tomu, Ze hladina podzemnej vody v

monitorovacom vrte HSV1 bola namerana na drovni pod terénom do ktorej dany
monitorovaci vrt ani nesiahal. Je fyzikdlne nemozné namerat vo vrte hlbokom 14m
hladinu vody na urovni viac ako 14,5m pod terénom (napr. GEO Komarno,
Hydrochemické zhodnotenie vplyvu skladky, 12. januar 2018). NavySe pre
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dokumentaény profil vrtu HSV-1 bola narazena hladina vody 3,95m p.t. a ustélena
hladina vody 6,5m p.t. ¢o indikuje, Ze vrt monitoruje nezavisly zvodneny horizont a
nie je vhodny na monitoring priesakov zo skladky 3. etapy. Zaroven som poukazal na
to, ze samotnd Geologické sprava EKOGEOS s.r.0. z 10/1994 uvadza a to som presne
citoval na mieste: ,,Sledovanie zmien trovne hladiny podzemnej vody v case a v
priestore odporucame vykonat’ za i€elom zistenia moznych zmien v ich rezime (hlavne
smeru prudenia) v zavislosti na ro¢nych obdobiach a v zasahu do prirodného prostredia
(vystavba novej skladky KO). V pripade zistenia zmien v rezime podzemnych vod
bude mozné prehodnotit monitorovaci systém existujucej skladky TKO.“
ZjednodusSene povedané, ¢innost’ skladkovania moze z dlhodobejsieho hl'adiska mat
vplyv na tok podzemnych vod. Za celé obdobie inSpekcia nenariadila novy prieskum
napriek tomu, ze Uidaje zaznamenavané v spravach ako pravidelné ,,Hydrochemické
zhodnotenie vplyvu skladky“ st viac nez rozporuplné. Zaroven som ziadal o
nahradenie tohoto monitorovacieho vrtu v priestore ur¢enom hydrogeologickym
prieskumom tak aby monitoroval zvodneny horizont totozny s tym, ktory ide popod
skladku.

Vyjadrenie InSpekcie:
Pocas ustneho pojednavania a miestneho Setrenia konaného dna 06.07.2026 o 09.00 hod.

v areali prevadzky ,,Skladka odpadov Senec — 3. etapa vzniesol Ing. David Tengeri
namietku, ktord sa obsahovo zhodovala s uvedenou namietkou. InSpekcia k uvedenej
namietke uvadza, Ze na ustnom pojednavani bol pritomny geolég RNDr. Martin Zitiian
(odborne spdsobild osoba s prislusnou autorizaciou v zmysle geologickych predpisov),
ktory je zaroven aj spracovatelom Hydrogeologického posudku ,,Senec — centrum
odpadového hospodarstva — situovanie novych indika¢nych vrtov HSV-6 a HSV-7 ako
nahrady za vrt HSV5, (m4j 2025). RNDr. Zitian v ramci rozsiahlej diskusie s Ing.
Davidom Tengrim vysvetlil zakladné principy hydrogeolégie, toku a hladiny podzemnych
vdd a zaroven potvrdil moznost’ dynamickych zmien a zaklesdvania hladiny podzemne;j
vody z dévodu pritomnosti er6znych ryh v monitorovanej oblasti, z dévodu narazovych
technologickych a prevadzkovych odberov vody (vrt HSV-1 slazi aj ako studina na odber
vody). Taktiez potvrdil, ze uvedené ddvody mierneho poklesu hladin podzemnej vody
neovplyviiuju schopnost’ vrtu monitorovat’ prislusny zvodneny horizont.

Hydrogeologicky posudok, ktory sluzi ako podklad pre toto konanie, vypracovala odborne
spoOsobila osoba s prislusnou autorizaciou v zmysle geologickych predpisov. Tato osoba
nesie plnt pravnu a odbornt zodpovednost’ za spravnost’, Gplnost’ a overenie skutkového
stavu vratane vyhodnotenia hydrogeologickych pomerov v dotknutom uzemi. Inspekcia
neméa dovod spochybniovat’ zavery tohto posudku, kedze navrhovany monitorovaci
systém reSpektuje aktudlne legislativne poziadavky na ochranu podzemnych véd, je
spracovany Vv stlade s vyhlaskou ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 382/2018 Z. z. o skladkovani odpadov a uskladneni odpadovej ortuti v zneni neskorsich
predpisov a bol spracovany na zéklade relevantnych geologickych dat. Inspekcia zaroven
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uvadza, ze Ing. David Tengeri ani iny Gc€astnik konania, nepredlozil ziadny iny odborny

podklad od inej odborne spOsobilej osoby, ktory by vyvratil zévery uvedené

v hydrogeologickom posudku vypracovanom RNDr. Martinom Zitiianom.

2. Zapis nespravne interpretuje to, o com bola moja nadmietka. Diskusia o tom, ako
rozoznat' v buducnosti povodcu priesakov do podzemnych vod viedla k tomu, ze
inSpekcia povedala, ze niektoré ukazovatele chemizmu su Specifické pre jednu alebo
druhu skladku. Ziadal som SIZP, aby zaviazala prevadzkovatel’a rozsirit’ kontinualny
monitoring podzemnych vod o chemické zlozky vlastné pre chemizmus tak 3. etapy
ako aj 1/1a etapy. Nebavili sme sa o jednorazovom merani. InSpekcia mala vyhodnotit’
sticasny rozsah monitoringu a roz$irit o smerodajny rozbor. Vyjadrenie inSpekcie
ziadam zo zapisnice v tomto bode uplne odstranit’ nakol’ko v ¢ase miestneho Setrenia
SIZP nevedela overit’ tieto skuto&nosti.

Vyjadrenie InSpekcie:
Pocas tstneho pojednavania a miestneho Setrenia konaného dia 06.07.2026 o 09.00 hod.

v areali prevadzky ,,Skladka odpadov Senec — 3. etapa vzniesol Ing. David Tengeri
namietku, ktora sa obsahovo zhodovala s uvedenou ndmietkou.

Integrované povolenie v plathom zneni obsahuje podrobné poziadavky na monitoring
podzemnych vod, priesakovych kvapalin a skladkového plynu. Zaroven sa tymto
rozhodnutim dopiiia monitoring podzemnych vod o dalie monitorované parametre

(zmena podmienky: ,,III.1.2.3 Podmienky povolenia, Poziadavky na spdsob a metddy
monitorovania prevadzky a udaje, ktoré treba evidovat’ a poskytovat’ do informacného
systému, Kontrola priesakovych kvapalin a podzemnych vod“) tak, ze parametre
sledované pre prevadzku Skladky odpadov Senec — 3. etapa boli doplnené o parametre
sledované pre Regionalnu sklddku komundlneho odpadu Senec podl'a rozhodnutia
in$pekcie ¢. 4697/0O1PK-483/04-Kk/370420104 zo dna 15.12.2004. Podzemné vody sa
pocas prevadzky monitoruju Styrikrat ro¢ne. Priesakova kvapalina sa pocas prevadzky
sleduje styrikrat ro¢ne z hladiska zlozenia a dvanastkrat ro¢ne z hl'adiska mnozstva.
Zaroven inSpekcia vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia Vv ¢asti Podmienky na
uskuto¢nenie stavby ur¢ila podmienku, ato: ,,V ramci realizicie stavby zabezpeCit
doplnenie dvoch monitorovacich bodov nad a pod novou akumula¢nou nadrzou (SO 05)
v smere pradenia podzemnej vody na zaklade postdenia odborne spdsobilou osobou za
uc¢elom monitorovania vplyvu prevadzky na podzemné vody v rozsahu sledovanych
ukazovatel'ov podl'a platného integrovaného povolenia.*

InSpekcia vo vztahu k poZiadavke Ing. Davida Tengeriho na odstranenie vyjadrenia
inSpekcie zo zapisnice z ustneho pojedndvania spojeného miestnym Setrenim uvadza, ze
nie je dovod na odstranenie tohto vyjadrenia in$pekcie, ani dovod na opravu zapisnice.
In$pekcia poziadavke Ing. Davida Tengeriho o rozsirenie kontinualneho monitoringu
podzemnych vdd o chemické zloZzky vlastné pre chemizmus tak 3. etapy ako aj 1/1a etapy
ako aj poziadavke, ze nema ist’ o jednorazové meranie, vyhovela. Odmietnutie podpisania
zapisnice z Ustneho pojednavania spojeného s miestnym Setrenim inSpekcia spolu
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s dovodmi odmietnutia jej podpisania uvedenymi vo vyjadreni Ing, Davida Tengeriho
doru¢enom inspekcii do elektronickej schranky dna 14.09.2026, zaznamenala priamo
Vv zapisnici z ustneho pojednavania spojeného s miestnym Setrenim.

3. Trvadm na tom, Ze prevadzkovy poriadok ziadam spracovat’ podla STN 386405 ako
urc¢uje STN norma 83 8108 — str. 15. Vyjadrenie in§pekcie Ziadam zo zapisnice v tomto
bode tplne odstranit’ nakol’ko v ¢ase miestneho $etrenia SIZP nevedela overit’ tieto
skutocnosti.

Vyjadrenie InSpekcie:
Pocas ustneho pojednavania a miestneho Setrenia konaného dna 06.07.2026 o 09.00 hod.

v areali prevadzky ,,Skladka odpadov Senec — 3. etapa vzniesol Ing. Tengeri ndmietku,
ktora sa obsahovo zhodovala s uvedenou pripomienkou. InSpekcia k uvedenej namietke
uvadza, ze prevadzkovatel v ramci konania predlozil aktualizovany prevadzkovy

poriadok vratane dokumentu ,,Opatrenia pre pripad havarie® pre prevadzku ,,Skladka
odpadov Senec — 3. etapa®, ktory bol vypracovany dia 15.01.2026. Tento aktualizovany
prevadzkovy poriadok plne reflektuje technické rieSenie predlozeného projektu,
poziadavky na spracovanie a potrebné obsahové naleZitosti uréené v § 10 ods. 6 vyhlasky
MZP SR ¢&.371/2015 Z. z., ktorou sa vykonavajl niektoré ustanovenia zakona o odpadoch
Vv zneni neskorsich predpisov, ako aj nové poziadavky na monitoring vratane systému
sledovania skladkového plynu.

Inspekcia vo vztahu k poziadavke Ing. Davida Tengeriho na odstrdnenie vyjadrenia
inSpekcie zo zapisnice z ustneho pojedndvania spojeného miestnym Setrenim uvadza, ze
nie je dovod na odstranenie tohto vyjadrenia inSpekcie, ani dovod na opravu zapisnice,
nakol’ko in$pekcia na ustnom pojedndvani spojenom s miestnym Setrenim uviedla, ze
prevadzkovy poriadok je vypracovany v sulade s prislusnymi pravnymi predpismi.
Odmietnutie podpisania zapisnice z Ustneho pojednéavania spojeného s miestnym Setrenim
inSpekcia spolu s ddvodmi odmietnutia jej podpisania uvedenymi vo vyjadreni Ing,
Davida Tengeriho doru¢enom inspekcii do elektronickej schranky dna 14.09.2026,
zaznamenala priamo Vv zapisnici z Gstneho pojednavania spojeného s miestnym Setrenim.

Trvam na tom, ze podla STN normy ma byt spalovacie zariadenie 15m od telesa
skladky. Ziadam o zmenu odplynovacieho systému podl'a STN normy. STN 83 8108 str.
12 bod 7.3.5 a tiez ziadam podl'a STN normy dodrzat’ rozostupy drénov (Ziadam
inSpekciu riadne uvadzat’ ¢islo normy!). Vyjadrenie inSpekcie ziadam zo zapisnice v
tomto bode tplne odstranit’ nakol’ko v ¢ase miestneho Setrenia SIZP nevedela overit
tieto skutocnosti.

Vyjadrenie InSpekcie:
Pocas ustneho pojednavania a miestneho Setrenia konaného dia 06.07.2026 o 09.00 hod.

v areali prevadzky ,,Skladka odpadov Senec — 3. etapa vzniesol Ing. Tengeri namietku,
ktord sa obsahovo zhodovala s uvedenou pripomienkou. Slovenské technické normy
predstavuju odborny technicky Standard, ktory je potrebné pri projektovani a
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posudzovani technického rieSenia zohl'adnit’. Zaroven vSak technickd norma sama osebe
nenahradza vSeobecne zavidzné pravne predpisy a jej uplatnenie je potrebné posudzovat’
vo vztahu ku konkrétnemu technickému rieseniu, umiestneniu zariadenia, charakteru
spalovacieho hordka, poziarne nebezpecnému priestoru a prijatym bezpecnostnym
opatreniam. STN 83 8108 Skladkovanie odpadov Skladkovy plyn v bode 1 Predmet
normy uvadza, ze: ,,Norma odporuc¢a pouzitie zakladnych parametrov pre technologicky
navrh sposobu zachytenia, rozvodu, zneskodnenia a vyuzitia sklddkového plynu.®,
Z ¢oho vyplyva, Ze tato norma ma odporucaci charakter a mozno sa od nej odchylit’.

K objektu SO-08 — Odplynenie, systém likvidacie skladkového plynu bol spracovany
samostatny projekt protipoziarnej bezpecnosti z 10/2020 a Okresné riaditel'stvo HaZZ v
Pezinku stanoviskom ¢. ORHZ-PK2-2020/002754-2 zo dna 04.11.2020 s rieSenim
protipoziarnej bezpecnosti suhlasilo bez pripomienok. SO-08 bol néasledne povoleny a
uzivany na zaklade kolaudac¢ného rozhodnutia In$pekcie C.
11664/37/2022-11930/2023/374390107/Z8-Kr zo dna 12.04.2023. Projektova
dokumentécia zmeny €. 11 nemeni zdkladnu koncepciu aktivneho odplynenia skladky.
V ramci rozsirenia sa dopiiaju d’alsie odplynovacie $achty, ktoré buda podl'a vydatnosti
plynov zapojené do existujdceho systému likvidacie skladkového plynu.

In$pekcia vo vztahu k poziadavke Ing. Davida Tengeriho na odstranenie vyjadrenia
inSpekcie zo zapisnice z Ustneho pojednavania spojeného s miestnym Setrenim uvadza,
ze nie je dovod na odstranenie tohto vyjadrenia inSpekcie, ani dovod na opravu zapisnice.
K némietke vznesenej na Ustnom pojednavani spojenom s miestnym Setrenim, ktora bola
nalezite zaznamenana v zapisnici z Ustneho pojednavania spojeného miestnym Setrenim,
sa in$pekcia podrobne vyjadrila a vysporiadala sa s fiou v zapisnici, ktora (zapisnica) mu
bola riadne dorucena, ako aj vtomto rozhodnuti. Odmietnutie podpisania zapisnice
z Ustneho pojednavania spojeného s miestnym Setrenim inSpekcia spolu s dévodmi
odmietnutia jej podpisania uvedenymi vo vyjadreni Ing, Davida Tengeriho doru¢enom
in$pekcii do elektronickej schranky diia 14.09.2026, zaznamenala priamo v zapisnici z
ustneho pojedndvania spojené¢ho s miestnym Setrenim.

Ziadal som overit’, &i nedoslo k zamene vrtov a nespravnemu navrhu monitorovacieho
systému, nakolko o tom sved¢i projektova dokumentacia z minulosti. Napriklad: vrt
TKO-1 je dneSny HSV-4 podl'a dokumentu Situicia prieskumnych diel - EKOGEQOS
s.r.o. 10/94 a vrt HSV-4 bol v skutocnosti uplne inde. Preto sa naskyta otazka — boli
oklamané organy, ktoré rozhodovali o tom z akych objektov sa bude monitorovat
podzemné voda? V roku 2007 Ekogeos v Hydrogeologickom prieskume uvédza vrt
HSV-4 uz uplne inde. Vyjadrenie inSpekcie ziadam zo zapisnice v tomto bode Uplne
odstranit’ nakol'ko v ¢ase miestneho Setrenia SIZP nevedela overit’ tieto skutonosti.

Vyjadrenie InSpekcie:
Pocas tstneho pojednévania a miestneho Setrenia konaného dna 06.07.2026 o 09.00 hod.

v areali prevadzky ,,Skladka odpadov Senec — 3. etapa vzniesol Ing. Tengeri namietku,
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ktora sa obsahovo zhodovala s uvedenou pripomienkou. In§pekcia k uvedenej ndmietke
uvadza, ze monitorovaci vrt je hydrogeologicky objekt sluziaci na sledovanie stavu
podzemnych vod v Gizemi, a jeho vyuZitie pre viac skladok nie je zo zakona vyluéené.
In$pekcia uvadza, ze pri povolovani rozsahu monitoringu Skladky odpadov Senec — 3.
etapa vychéadzala z podkladov odborne spdsobilej osoby. Monitoring podzemnych véd,
stav monitorovacich vrtov a rozsah monitorovania su kazdoro¢ne vykonavané a
vyhodnocované spracovatel'om periodickej zavere¢nej spravy, ktory ma prislusnu
odborni sposobilost’. Pocas prevadzkovania skladky vykondvali monitoring viaceré
odborne sposobilé osoby s dlhoro¢nou praxou. V tomto konani bol predloZzeny
Hydrogeologicky posudok vypracovany RNDr. Martinom Zithanom (odborne
spbsobilou osobou), v ktorom sa navrhuje komplexny monitorovaci systém podzemnej
vody pre prevadzku skladky odpadov Senec — 3. etapa, ktory reSpektuje legislativne
poziadavky na ochranu podzemnych véd, je spracovany v sulade s vyhlaskou
ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 382/2018 Z. z. o skladkovani
odpadov a uskladneni odpadovej ortuti v zneni neskorsich predpisov a bol spracovany
na zaklade relevantnych geologickych dat. InSpekcia zaroven uvadza, ze Ing. David
Tengeri ani iny Uc€astnik konania, nepredlozil Ziadny iny odborny podklad od inej
odborne spbésobilej osoby, ktory by vyvréatil zavery uvedené v hydrogeologickom
posudku vypracovanom RNDr. Martinom Zitiianom.

InSpekcia vo vztahu k poZiadavke Ing. Davida Tengeriho na odstranenie vyjadrenia
inSpekcie zo zapisnice z Ustneho pojednavania spojeného miestnym Setrenim uvadza, Ze
nie je dovod na odstranenie tohto vyjadrenia inSpekcie, ani dovod na opravu zapisnice.
K némietke vznesenej na Ustnom pojednavani spojenom s miestnym $etrenim, ktora bola
nalezite zaznamenand v zapisnici z tstneho pojednavania spojeného miestnym Setrenim,
sa in§pekcia podrobne vyjadrila a vysporiadala sa s fiou v zapisnici, ktora (zapisnica) mu
bola riadne doru¢ena, ako aj v tomto rozhodnuti. Odmietnutie podpisania zapisnice
z Ustneho pojednavania spojeného s miestnym Setrenim inSpekcia spolu s dévodmi
odmietnutia jej podpisania uvedenymi vo vyjadreni Ing, Davida Tengeriho doru¢enom
in$pekcii do elektronickej schranky dia 14.09.2026, zaznamenala priamo v zapisnici z
ustneho pojednavania spojeného s miestnym Setrenim.

Pri zakladani novej akumula¢nej nadrze zabezpecit novy inZinierskogeologicky
prieskum. Vyjadrenie inSpekcie ziadam zo zapisnice v tomto bode Uplne odstranit,
nakol’ko ni€ z toho, ¢o tam je zapisané na miestnom Setreni uvedené ani spisané nebolo.

Vyjadrenie InSpekcie:
Pocas ustneho pojednavania a miestneho Setrenia konaného dita 06.07.2026 o 09.00 hod.

v areali prevadzky ,,Skladka odpadov Senec — 3. etapa vzniesol Ing. Tengeri namietku,
ktora sa obsahovo zhodovala s uvedenou pripomienkou. Podkladom pre spracovanie
projektove;j dokumentacie »SENEC — CENTRUM ODPADOVEHO
HOSPODARSTVA, Rozgirenie jestvujucej 3. etapy Skladky odpadov Senec“, pre
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stavebny objekt SO-05 Akumula¢nd nadrz bol inZiniersko-geologicky prieskum
vykonany spolo¢nostou DRILL, s. r. 0. Vysledkom prieskumnych préc je ,,Zavere¢na
sprava — Senec — SOBA, rozsirenie odpadov, II1. etapa, Podrobny inzinierskogeologicky
prieskum® (RNDr. Rudolf Holzer, 18.04.2007), spracovana ako vystup z geologickej
ulohy. Pri projektovani stavebného objektu SO-05 boli zohl'adnené zistené geologické a
geotechnické pomery Uzemia, V ktorom je akumula¢nid nadrz planovana, najméi
charakter podlozia, inosnost’ zemin, hladina podzemnej vody a identifikované rizikové
geologické javy, ktoré podmienuju navrh konstrukéného rieSenia akumulacnej nadrze.

In$pekcia vo vztahu k poziadavke Ing. Davida Tengeriho na odstranenie vyjadrenia
inSpekcie zo zapisnice z Ustneho pojednavania spojeného miestnym Setrenim uvadza, ze
nie je dovod na odstranenie tohto vyjadrenia inSpekcie, ani dovod na opravu zapisnice.
K namietke vznesenej na Gstnom pojednavani spojenom s miestnym $etrenim, ktora bola
nalezite zaznamenand v zdpisnici z tstneho pojednavania spojeného miestnym Setrenim,
sa in$pekcia podrobne vyjadrila a vysporiadala sa s fiou v zapisnici, ktora (zapisnica) mu
bola riadne dorucena, ako aj v tomto rozhodnuti. Odmietnutie podpisania zapisnice
z Ustneho pojednédvania spojeného s miestnym Setrenim inSpekcia spolu s doévodmi
odmietnutia jej podpisania uvedenymi vo vyjadreni Ing, Davida Tengeriho doru¢enom
in$pekcii do elektronickej schranky diia 14.09.2026, zaznamenala priamo v zapisnici z
Ustneho pojednavania spojeného s miestnym Setrenim.

7. Ziadam o prepis tak ako som ho nadiktoval (oprava zvyraznena): Rozsah miestneho
Setrenia povazujem za nedostatocny, nakol’ko ndm nebolo umozZnené vidiet’ rieSené
uzemie a ziadne funk¢né prvky skladky.

Vyjadrenie InSpekcie:

Pocas tstneho pojednavania a miestneho Setrenia konaného dna 06.07.2026 o 09.00 hod.
v areali prevadzky ,,Skladka odpadov Senec — 3. etapa vzniesol Ing. Tengeri namietku,
ktora sa obsahovo zhodovala s uvedenou pripomienkou. Ustne pojednavanie spojené s
miestnym zistovanim bolo vykonané v rozsahu dostatoénom predmetu konania,
bezpecnostnym a prevadzkovym podmienkam v areali skladky a ucelu miestneho

zistovania. UGastnici konania mali moznost' vidiet rieSené tizemie (navrhované
rozsirenie). Ing. David Tengeri nijako bliZSie neSpecifikoval konkrétne, ¢o mu nebolo
umoznené vidiet. Ucastnikom konania bolo umoZnené uplatnit namietky a
pripomienky, ktoré boli zaznamenané do zapisnice. InSpekcia naviac uvadza, Ze na
ustnom pojedndvani spojenom s miestnym Setrenim v nadvéznosti na namietku
ucastnikov konania, Ze im nebolo umoznené vidiet rieSené uzemie, in§pekcia umoznila
ucastnikom konania opdtovne vykonat a sa z(c¢astnit’ miestnej obhliadky skladky
odpadov, tcastnici konania v$ak toto pravo nevyuzili.

Preco nie je uvedené, Ze nesuhlasim s realizaciou daného zdmeru rozsirenia, nakol'’ko
mam za to, ze nie je v sulade s izemnym planom? Vyjadril som sa, Ze materialy vam
dodam (Co sa uz medzi¢asom aj stalo) a uviedol som, Ze nie len stavebnd uzévera
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znemoznuje d’alSie povol'ovanie ¢innosti, ale Ze aj prijaty novy uzemny plan mesta Senec
vychadzal z kéty 140 m.n.m. prijazdovej komunikécie k aredlu AVE, toto je
zdokumentované a bolo predlozené ako vychodiskova sprava — zadanie Uzemného planu
a podl'a neho sa aj poslanci mestského zastupitel'stva pri prijati izemného planu riadili.
Kota 140 m.n.m. v danom case bola udajom, ktory bol dostupny aj pre verejnost’, a
verejnost iny uUdaj v danom cCase pripomienok Uzemného planu nemohla
pripomienkovat’!

Vyjadrenie InSpekcie:

InSpekcia konstatuje, Zze pri rozhodovani postupuje podla platnych a schvalenych

dokumentov. Pre povolovaci organ je zavizny dokument — Zavizna &ast Uzemného
planu Mesta Senec, schvaleného uznesenim mestského zastupitel'stva v Senci ¢.
106/2024 zo dna 18.09.2024, kde ,,index zastavanosti aj vySka zastavby sa tykaja
prevadzkovych objektov aj plochy urcenej na skladkovanie (vyska ,,9° udava vysku
prevadzkovych objektov / vyska ,,20“ udava vysku plochy, uréenej na skladkovanie po
uzatvoreni a rekultivacii — vySky st udavané v metroch a merané su od trovne prilahlej
pristupovej komunikacie k aredlu skladky)“. Pril'ahld pristupova komunikécia bola
zamerana na kéte 144,8 m n.m. (vykres z projektovej dokumentéacie pre zmenu stavby
pred dokoncenim ¢. 01-25 s ndzvom Zameranie nadmorskej vysky pril’ahlej pristupove;j
komunikacie k aredlu skladky — vztazny bod HVB-1). Projektova dokumentécia uvadza
maximalnu uroven po uzatvoreni a rekultivacii 164,80 m n. m.

InSpekcia zaroven uvadza, ze z hladiska stladu zmeny stavby pred dokonenim s
platnou uzemnoplanovacou dokumentéciou plati stlad, a to na zaklade fikcie suladu
stavby so zdvidznou cast'ou uzemnoplanovacej dokumenticie mesta Senec v platnom
zneni.

Enviroment OZ, Zaihradnicka 5389/68, 821 08 Bratislava, 1CO:
55971032 dorudil inSpekcii diia 14.09.2026 list zo dna 25.08.2026, v

ktorom uviedlo nasledovné pripomienky ku konaniu:
Po oboznameni sa s podkladmi rozhodnutia OZ Enviroment uplatiuje nasledovni

pripomienku k zmene integrovaného povolenia stavby SENEC — CENTRUM
ODPADOVEHO HOSPODARSTVA, prevadzkovatela AVE SK odpadové
hospodarstvo s.r.o., Osvetova 24, 82105 Bratislava - MC Ruzinov, ICO: 36357065,
Prevadzka: Skladka odpadov Senec - 3. etapa, Cerveny Majer 5572, 90301 Senec,
rozsirenie jestvujucej 3. etapy Skladky odpadov Senec pred jej dokoncenim: Po
prestudovani spisového materialu je zrejmé, Ze platnost’ sihlasu pre skladku — zariadenie
na zneSkodnovanie odpadov je do 26.08.2026. Vzhl'adom k tomu, Ze prisluSny organ
nestihne v zékonnej lehote pravoplatne rozhodnut o prediZeni suhlasu na
prevadzkovanie zariadenia na zneskodiiovanie odpadov, ziadame SIZP aby prebiehajtce
konanie zastavil. O pripadnom novom suhlase sthlasu pre skladku — zariadenie na
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zneskodiovanie odpadov musi SIZP rozhodnut’ na zéklade Ziadosti prevadzkovatela v
novom konani.

Vyjadrenie In§pekcie:

In$pekcia vo vztahu k uvedenej namietke poukazuje na ust. § 11 ods. 8 zakona o IPKZ,
podla ktorého: ,,Prevadzkovatel poda Ziadost o zmenu integrovaného povolenia v lehote
piatich mesiacov pred uplynutim lehoty platnosti povolenia. Ak sa konanie o zmenu
integrovaného povolenia neskonci do piatich mesiacov bez zavinenia prevadzkovatela,
platia pre prevadzkovatela podmienky urcené v povoleni pred podanim Ziadosti o zmenu
integrovaného povolenia az do ukoncenia tohto konania.*

Prevadzkovatel’ postupoval v stlade s uvedenym ustanovenim a podal Ziadost’ o zmenu
integrovaného povolenia Z11 v dostato¢nom ¢asovom predstihu, a to v rdmci upravenej
ziadosti zo dna 15.01.2026, dorucenej na inSpekciu dia 16.01.2026. Konanie o zmenu
integrovan¢ho povolenia neskonc¢ilo do piatich mesiacov avSak bez zavinenia
prevadzkovatela, preto s poukazom na ust. § 11 ods. 8 zékona o IPKZ platia pre
prevadzkovatel'a podmienky uréené v povoleni pred podanim Zziadosti o zmenu
integrovaného povolenia az do ukoncenia tohto konania.

Enviroment OZ, Zaihradnicka 5389/68, 821 08 Bratislava, ICO:
55971032 dorucilo inSpekcii dita 15.09.2026 e-mail, v ktorom uviedlo
nasledovné pripomienky K zapisnici z Ustneho pojednavania:
Voci zapisnici vzndSame ndmietku tak, ako sme to uviedli na ustnom konani dna
14.09.2026 0 9:00 hod v sidle InSpekcie Zivotného prostredia konkrétne p. Sobolicovi
nasledovné: Zapisnica nebola riadne spisand, oznacenie stran chybalo, neboli zapracované

vSetky namietky a odpovede, zapisnica bola nezurnalizovand, nezopnuté strany, o
vzbudzuje nedoveru v originalitu a moZnosti zameny stran, zapisnica nebola riadne
precitana na ustnom pojednavani, so zdpisnicou tak ako bola predlozend vyslovujeme
nesuhlas.

Vyjadrenie InSpekcie:
InSpekcia uvadza, ze zapisnica z Gstneho pojednavania bola riadne spisana a skuto¢nost’,

ze strany neboli o¢islované a zopnuté nezakladd dovod na pochybnost’ o jej vierohodnosti.
Zapisnica z ustneho pojednavania z dévodu rozsiahlosti nebola vyhotovena priamo na
ustnom pojednavani, z uvedeného dovodu nemohla byt priamo na tstnom pojednavani
pre€itana. InSpekcia listom ¢&. 7792/37/2023-32465/2026 zo dia 13.08.2026 zaslala
ucastnikom konania, ktori sa zUcastnili ustneho pojednavania spojeného s miestnou
obhliadkou, vyzvu na podpisanie zapisnice z Ustneho pojednavania, prilohou ktorej bola
aj zapisnica z Ustneho pojedndvania (preto mali Gc¢astnici konania zucastneni na ustnom
pojednavani spolu s miestnou obhliadkou moznost’ sa s jej obsahom oboznamit’ uz pred
terminom stanovenym na jej podpisanie, t. j. pred 14.09.2026). In§pekcia stanovila termin
na podpisanie zapisnice z Ustneho pojednavania na dent 14.09.2026 v priestoroch sidla
inSpekcie, kedy umoznila ucastnikom konania zacastnenym na istnom pojednavani spolu
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s miestnou obhliadkou podpisat’ zapisnicu z ustneho pojednévania, s ktorou uz boli vopred
oboznameni.

Iné vyjadrenia a ndmety K ziadosti v urCenej lehote neboli vznesené. InSpekcia
v priebehu konania nezistila dovody, ktoré by branili vydaniu zmeny integrovaného
povolenia.

Vzhladom na to, Ze zmena v ¢innosti prevadzky nema vyznamny negativny vplyv na
zivotné prostredie cudzieho $tatu, cudzi dotknuty organ nebol poziadany o vyjadrenie.

In§pekcia na zaklade preskiimania a zhodnotenia vsetkych predlozenych dokladov,
vyjadreni tc¢astnikov konania k podkladom rozhodnutia, stavu a zabezpecenia prevadzky
z hl'adiska zhodnotenia celkovej tirovne ochrany zivotného prostredia ¢innosti prevadzky
podla zakona o IPKZ usudila, Ze nie st ohrozené ani neprimerane obmedzené alebo ohrozené
prava a opravnené zaujmy ucastnikov konania a st splnené podmienky podl'a zdkona o IPKZ
a predpisov upravujucich konania, ktoré boli sucast'ou integrovaného povolovania, a preto
rozhodla tak, ako sa uvadza vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie
Proti tomuto rozhodnutiu mézu podl'a § 54 ods. 1 a 2 spravneho poriadku ucastnici
konania v lehote do 15 dni odo dia jeho doruc¢enia podat’ odvolanie na Slovenskl inSpekciu
zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava, odbor environmentalneho
posudzovania a povol'ovania, Jeséniova 17, 831 01 Bratislava.

Ak toto rozhodnutie po vycerpani pripustnych riadnych opravnych prostriedkov
nadobudne pravoplatnost’, jeho zdkonnost’ mdze byt preskimand stidom.

RNDr. Peter Valentovi¢ PhD.
Riaditel’

Toto rozhodnutie ma povahu verejnej vyhlasky a musi byt’ zverejnené podla § 26 zakona
o0 spravnom konani po dobu 15 dni na Uradnej tabuli, pripadne aj inym v mieste obvyklym
sposobom. 15. den tejto lehoty je dilom dorucenia.

Prislusny obecny urad zabezpeci zverejnenie tohto rozhodnutia vyvesenim na tradnych
tabuliach obci po dobu 15 dni a po tomto termine potvrdené zverejnenie zaSli spit’ na
InSpekciu.
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* Mesto Senec — uradna tabul’a

Vyvesené dila .......ccccevvveeiiiiiiiiiennininns Zvesené dia ........cceeveeeiieeenieeennnn,

peciatka a podpis peciatka a podpis
. InSpekcia, In§pektorat Zivotného prostredia Bratislava — tiradna tabul’a

Vyvesené dila ........cceeeveevieiniienieeienne Zvesené dila ........occeeveeeiiieniienieen,

peciatka a podpis peciatka a podpis

Dorucdi sa u¢astnikom konania:
U¢astnikom konania:

1. AVE SK odpadové hospodarstvo, s.r.o., Osvetova 24, 821 05 Bratislava

2. DEPONIA SYSTEM s.r.o. Zahradnicka 4872/153, 821 08 Bratislava, ICO: 31 373
089, Ing. Zuzana Javorekova (€. opravnenia 7259*A2),

3. Mesto Senec, Mestsky urad v Senci, Mierové nam. 8, 903 01 Senec

4. Obcianske zdruZenie Moje mesto, Kolldrova 5, 903 01 Senec

5. Zdruzenie domovych samosprdv, Rovniankova 14, P. O. BOX 218, 851 02 Bratislava

6. Ing. David Tengeri, Dihova 44, 903 01 Senec; splnomocnenec ob¢ianskej iniciativy

7. Ing. David Tengeri, Dahova 44, 903 01 Senec; zastupca Ingrid Schmogrovitsovej,
splnomocnenca obc¢ianskej iniciativy (podl'a § 24 ods. 11 zédkona)

8. JUDr. Daniel Gajdos, Straznicka 2,811 08 Bratislava

9. GMG.SC, spol. s.r.o., Fandlyho 3, 903 01 Senec

10. Verejno - prospesny podnik Senec, a.s., Fandlyho 3, 903 01 Senec

11. Ing. Jan Pullman, Dolna 4748/13, 903 01 Senec

12. Martin Hybsky, Namestie 1. maja 68/39, 903 01 Senec

13. Ing. Maria Hudakova, A. Dubc¢eka 1, 903 01 Senec

14. Ing. Marianna Glonéakova, Syrovin 3, 696 84 Syrovin, Ceska republika

15. Gabriel Klokner, 6, 903 01 Senec

16. Miroslav Vecerka, Hradna 7, 841 10 Bratislava

17. Ing. Peter Hopjak, Rudolfa Mocka 1B, 841 04 Bratislava

18. Ing. Jozef Dedik, Znievska 36, 851 06 Bratislava

19. Richard Tkag, Cernysevského 3427/22, 851 01 Bratislava

20. Ing. Cubomir Simasek, Terézie Vansovej 60, 917 01 Trnava



21.
22.
23.
24.
25.
26.

217.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
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Viliam Brinza, Reca 227, 925 26 Reca

Iveta Krizanova, Zemplinska 5, 903 01 Senec

Peter Dinka, Pol'ovnicka 14, 900 29 Nova Dedinka

Peter Dinka, splnomocnenec ucastnika konania, Pol'ovnicka 14, 900 29 Nova Dedinka
Eva Dinkova, Pol'ovnicka 14, 900 29 Nova Dedinka

Eva Dinkova, splnomocnenec u¢astnika konania, Pol'ovnicka 14, 900 29 Nova
Dedinka

Miroslav Erben, Boldog 158, 925 26 Boldog

Daniela Sedlakova, Bazovského 18, 841 01 Bratislava

Peter Kmet’, Horna 4, 903 01 Senec

Orga Sarkanyova, Kollarova 1, 903 01 Senec

Okresny urad Bratislava, Tomasikova 46, Bratislava, PSC 832 05, SR, ICO: 151866
Pozemkové spoloCenstvo lesa sv. Martina v Senci, A. Sladkovica 20, 903 01 Senec
Ing. Jan Janec - MM1J, Haskova 30, 974 11Banska Bystrica Projektant

Enviroment OZ, Zahradnicka 5389/68, 821 08 Bratislava

Ing. Radoslav Luka, Holice 46, 930 34 Holice

FrantiSsek Horvath, 9 M4ja 11, 900 29 Nova Dedinka

Dotknutému organu: (po nadobudnuti pravoplatnosti)

1.

2.

3.

B

10.
11.

12.

Okresny urad Senec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Hurbanova 21, 903 01
Senec

Okresny urad Senec, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Hurbanova 21,
903 01 Senec

Okresny urad Senec, odbor krizového riadenia, Hurbanova 21, 903 01 Senec

Okresny Urad Senec, pozemkovy a lesny odbor, Hurbanova 21, 903 01 Senec

Okresny Urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a krajiny a vybranych zloZiek zivotného prostredia kraja, Tomasikova 46, 832
05 Bratislava

Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava so sidlom v Bratislave,
Ruzinovska 8, 820 09 Bratislava

Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Pezinku, Hasi¢ska 4, 902 01
Pezinok

Lesy Slovenskej republiky, Statny podnik, OZ Karpaty, Pri rybniku 1301, 908 41
Sastin —Straze

TUV SUD Slovakia s.r.o., Jasikova 6, 821 03 Bratislava

Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava

Ministerstvo ZP SR, Sekcia environmentilneho hodnotenia a riadenia, Odbor
environmentalneho posudzovania, Nam. L. Stara 1, 812 35 Bratislava.

Mesto Senec, Mestsky urad Senec, Mierové namestie ¢. 8, 903 01 Senec — stavebny Urad



